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»قانون پیشــگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثــار علمی« برای مقابله 
با تقلب در تهیه آثار علمی دانشــگاهی مانند پیشــنهاده‌ها، مقاله‌ها، 
پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویی در تاریخ 1396/06/14 به تصویب 
مجلس شورای اســامی رســید. در این قانون برای تخلف و تقلب در 
تهیه آثار مذکور توسط اشــخاص حقیقی و حقوقی جرم‌انگاری شده و 
وظایفی برای متولیان اصلی آموزش‌عالی کشــور یعنی وزارتخانه‌های 
علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشکی با هدف 
پیشگیری و مقابله با تخلف و تقلب در تهیه آثار علمی تعیین شده است. 
در این گزارش عملکرد این دســتگاه‌ها و مؤسســات وابسته به آنها در 
اجرای این قانون از سال‌ 1396 تا 1400 بررسی شده است. نتایج گزارش 
نشان می‌دهد وزارت علوم و دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزش‌عالی وابسته 
به آن عملکرد بهتری نسبت به وزارت بهداشت و دانشگاه‌ها و مؤسسات 
آموزش‌عالی وابسته به آن، در اجرای قانون، هم در بخش پیشگیری و 
هم در بخش مقابله با تقلب داشته‌اند. همچنین، بیش از 90 درصد آثار 

علمی متقلبانه کشف شده مربوط به دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزش‌عالی 
و پژوهشی غیردولتی بوده است. علاوه‌بر این، نتایج نشان می‌دهد سهم 
پارساهای )پایان‌نامه‌ها و رساله‌ها( غیرقابل پذیرش )بیش از 30 درصد 
مشــابهت( از ســال 1398 تا 1401 بیش از 40 درصد بوده است که 
وضعیت نامطلوبی به‌لحاظ توجه به اخلاق علمی است که این وضعیت در 
دانشگاه‌های غیردولتی بدتر است. لازم به ذکر است دانشگاه آزاد اسلامی 
مدارک علمی بالغ بر 400 هزار دانشجوی خود را در سامانه پژوهشیار 
ثبت نموده و حــدود 14 درصد از آنها را مشــابهت‌یابی کرده اســت. 
همچنین، سهم اعضای هیئت علمی در پرونده‌های دانشگاهی مرتبط 
با تخلف علمی هم در دانشگاه‌های علوم پزشکی و هم در دانشگاه‌های 
وابسته به وزارت علوم بیش از دانشجویان بوده است. به‌طور کلی در همه 
زیرنظام‌های آموزش عالی سهم پارســاهای غیرقابل پذیرش در هر دو 
مقطع کارشناسی ارشد و دکتری از حدود 47/53 درصد در سال 1399 

به 41/17 در سال 1401 کاهش پیدا کرده است. 

گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در تهیه آثار علمی«

عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه آموزش‌عالی

خلاصه مدیریتی

چكیده

در »قانون پیشگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی« درخصوص 
»تهیه، عرضه و یا واگذاری آثاری ازقبیل رساله، پایان‌نامه، مقاله، طرح 
پژوهشی، کتاب، گزارش یا سایر آثار مکتوب و یا ضبط‌ شده پژوهشی 
ـ علمی و یا هنری اعــم از الکترونیکــی و غیرالکترونیکی« به‌صورت 
غیرقانونی، توسط هر شخص حقیقی و حقوقی جرم ‌انگاری شده است. 
در تبصره »4«1 ماده واحده، بازرســان وزارتخانه‌های علوم، 
تحقیقات و فناوری و بهداشــت، درمان و آموزش پزشکی در 
اجرای این قانون و مطابق قانون آیین دادرسی کیفری، به‌عنوان 
ضابطان خاص معرفی شده‌اند. قانون پیشگیری و مقابله با تقلب 
در تهیه آثار علمی« دو بخش مهم پیشگیری و مجازات را برای 
مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی تعیین کرده و تکالیفی برای همه 
دستگاه‌های مرتبط ازجمله وزارتخانه‌های علوم و بهداشت و دانشگاه‌ها، 

1. تبصره »۴«ـ بازرسان وزارتخانه‌های علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشکی در اجرای این قانون و مطابق قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 1392/۱۲/۴ پس از فراگیری مهارت‌های 
لازم، عندالاقتضا می‌توانند به‌عنوان ضابط خاص محسوب شوند.

پژوهشگاه‌ها، مؤسســه‌های آموزش‌عالی، پژوهشی و فناوری دولتی و 
غیردولتی زیر نظر این وزارتخانه‌ها و همچنین حوزه‌های علمیه در نظر 
گرفته است. بنابراین، نقش دو وزارتخانه فوق و مؤسسات وابسته به آنها 
و دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزش‌عالی غیردولتی ازجمله دانشگاه آزاد 

اسلامی برای اجرای این قانون حیاتی است. 
وزارت علوم هم در بخش پیشــگیری و هم در بخش قضایی در مقابله 
با متخلفین در تهیه آثار علمی اقداماتی را از ســال 1396 شروع کرده 
است. در دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزشــی و پژوهشی وابسته به 
این وزارتخانه تا تابستان ســال 1401 بیش از 984 کارگاه آموزشی 
اخلاق در پژوهش برگزار شده اســت. همچنین، 1251 پرونده تخلف 
علمی مربوط به دانشــجویان و اعضای هیئت علمی در کارگروه‌های 
اخلاق در پژوهش بررسی شد که 292 پرونده یعنی بیش از 23 درصد 
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

پرونده‌ها به صدور حکم خاتمه یافت. علاوه‌بر این، این وزارتخانه بیش 
از 5 هزار مورد تخلف در تهیه مقاله‌های علمی و 1500 مورد تخلف در 
تهیه رساله و پایان‌نامه را تا ابتدای ســال 1401 به قوه قضائیه ارجاع 
داده است. همچنین، دانشگاه‌ها و ســایر مؤسسات ذیل این وزارتخانه 
عنوان و متن پایان‌نامه، رســاله و مقاله‌های خود را به‌صورت فعال در 
سامانه‌های ســامانه‌های اطلاعاتی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات 
ایران )ایرانداک( ثبت کرده‌اند که تا سال 1401 مجموع آنها به بالغ بر 

252 هزار مورد رسیده است )جدول شماره 1(. 
عملکرد وزارت علوم که در راســتای تبصره »)3« با موضوع 
»مهر و موم )پلمب( یا توقف محل بنگاه و یا پایگاه الکترونیکی 
متخلف ... با دســتور مراجع قضایی«، تبصره‌ »4« با موضوع 
»تعیین بازرســان به‌عنوان ضابطان خــاص« تبصره‌ »7« با 
موضوع پیشــگیری از جرائم و تخلفات علمی و تبصره »9« با 
موضوع »ثبت، تأیید و همانندجویی اسناد علمی دانشگاهی 
در سامانه‌های اطلاعاتی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات 

ایران )ایرانداک(، مطلوب ارزیابی می‌شود.
وزارت بهداشت و دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزش‌عالی و 
پژوهشی وابسته به آن در اجرای قانون نداشته‌اند به‌خصوص 
در اجرای تبصره‌های »3« و »4« عملکرد قابل قبولی نداشته 
است. درخصوص تبصره )9( اطلاعات به‌دست آمده عملکرد 
بسیار ضعیفی را نشــان می‌دهد، برای نمونه درخصوص ثبت 
عناوین آثار علمی در ســامانه‌های ایرانداک )موضوع تبصره 
»9«( یا سامانه‌های مشــابه عملکرد آنها بسیار ضعیف بوده 
است، به‌نحوی که تنها ‌3مؤسســه آموزشی )4 درصد( و 270 
عضو هیئت علمی )1/4 درصد( وابسته به این وزارتخانه عضو 
ایرانداک هســتند و تعداد درخواست‌های همانندجویی آنها 
تنها 565 مورد )به‌ازای هر صد دانشجوی تحصیلات تکمیلی 
یک درخواست( بوده است. همچنین، این وزارتخانه در تعیین 
نهایی ضابطین قضایی و شکایت از متخلفین حقیقی و حقوقی به 
مراجع قضایی )موضوع تبصره »3«( و مهر و موم یا توقف محل 
بنگاه و یا پایگاه الکترونیکی متخلف با دستور مراجع قضایی 
)موضوع تبصره »4«( عملکردی نداشته است. عملکرد مثبت 
این وزارتخانه بیشتر در بخش پیشگیری از تخلف و تقلب از 
طریق »کارگروه وزارتی اخــاق در پژوهش« و »کمیته‌های 

اخلاق در پژوهش دانشگاه‌ها« )موضوع تبصره »7«( بوده و در 
این راستا 396 پرونده‌ تخلف مربوط به دانشجویان و اعضای 
هیئت علمی بررسی شده اســت. البته عملکرد کمیته‌های 
اخلاق، کمیته‌های انضباطی دانشجویان و آیین‌نامه انتظامی 
اعضای هیئت علمی قبل از تصویب قانون وجود داشته است و 

نمی‌توان آن را اهتمام به اجرای قانون دانست. 
 در ثبت رســاله‌ها، پایان‌نامه‌هــا و مقاله‌های علمی در ســامانه‌های 
ایرانــداک، زیرنظام‌های مختلف آموزش‌عالی نظیر دانشــگاه پیام‌نور 
)49072 مورد( و دانشــگاه آزاد اســامی)21822 مــورد( نیز فعال 
بوده‌اند و از این حیث از وزارت بهداشت) 562 مورد( عملکرد قوی‌تری 

داشته‌اند.  
به‌طور کلی سهم پارساهای )پایان‌نامه‌های کارشناسی ارشد 
و رســاله‌های دکتری( غیرقابل پذیــرش )بیش از 30 درصد 
مشابهت( در سال 1399 نسبت به سال 1400 افزایشی بوده و 
از حدود 45 درصد به 47 درصد رسید. این سهم پس از سال 
1399 روند کاهشی داشته و به حدود 41 درصد در سال 1401 
رسیده که امیدوارکننده اســت. میانگین سهم »پارساهای 
غیرقابل پذیرش« از کل پارساهای همانندجویی شده بالای 40 
درصد است که نشان‌دهنده عدم رعایت حقوق مالکیت معنوی 
و اخلاق علمی در دانشگاه‌های کشور است. در سال 1401 سهم 
»پارســاهای غیرقابل پذیرش« در دوره دکتری حدود 29 درصد و در 
دوره کارشناسی ارشــد نزدیک به 42.5 درصد است. بنابراین، به‌نظر 
می‌رسد رعایت اخلاق علمی در بین دانشجویان دکتری کشور بیشتر 

است. 
از دلایل تقلب در تهیــه آثار علمی می‌تــوان ضعف علمی 
دانشــجویان تحصیــات تکمیلی و مدرک‌گرایــی، اجبار 
دانشجویان و اعضای هیئت علمی به انتشار مقاله به‌خصوص 
مقاله‌های ISI، عدم اختصاص زمان کافی به‌کار علمی به‌دلیل 
شاغل بودن دانشــجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه‌ها و 
مؤسسات آموزشی، ضعف زیرساخت‌های علمی در دانشگاه‌ها 
و فرسوده بودن تجهیزات پژوهشی، ضعف علمی معدودی از 
اعضای هیئت علمی که در نقش استاد راهنما فعالیت دارند، 
عدم کنترل و نظارت کافی، منفعت‌طلبی و ایجاد سوابق علمی 

)رزومه‌سازی(، را نام برد. 
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 در دو دهه گذشته با گسترش بی‌سابقه آموزش‌عالی و اجازه تأسیس رشته‌ها و واحدهای دانشگاهی متعدد 
در سراسر کشور، تعداد دانشــجویان تحصیلات تکمیلی نیز رشــد بالایی را تجربه کرده است، اما توسعه 
آموزش‌عالی و رشد تعداد دانش��جویان تحصیلات تکمیلی با افزایش تقلب در تهیه آثار علمی به‌خصوص 
مقاله‌های علمی و پژوهشی و علمی-ترویجی، پایان‌نامه‌ها و رس��اله‌های دانشجویی همراه شد که برخی 
مقاله‌های علمی نیز این موضوع را تأیید می‌کنند.1 به این دلیــل در تاریخ 1395/04/13 »لایحه مقابله 
با تقلب در تهیه آثار علمی« با ه��دف زدودن فعالیت‌های غیرقانونی در عرصه آموزش‌عالی تقدیم مجلس 
شورای اسلامی شــد و در تاریخ 1396/06/14 با عنوان »قانون پیشــگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار 
علمی«2 به‌تصویب رسید. در این قانون درخصوص »تهیه، عرضه و یا واگذاری آثاری ازقبیل رساله، پایان‌نامه، 
مقاله، طرح پژوهشی، کتاب، گزارش یا سایر آثار مکتوب و یا ضبط ‌شده پژوهشی ـ علمی و یا هنری اعم از 
الکترونیکی و غیرالکترونیکی« به‌صورت غیرقانونی، توسط هر شخص حقیقی و حقوقی جرم‌‌انگاری شده 

است.

1. علی کاظمیان، تقلب علمی در انجام پروژه دانشگاهی؛ مطالعه‌ای در میان دانشجویان سال ششم دانشکده دندانپزشکی مشهد، 
.1396

2. ماده‌واحده ـ تهیه، عرضه و یا واگذاری آثاری ازقبیل رساله، پایان‌نامه، مقاله، طرح پژوهشی، کتاب، گزارش یا سایر آثار مکتوب و 
یا ضبط‌ شده پژوهشی ـ علمی و یا هنری اعم از الکترونیکی و غیرالکترونیکی توسط هر شخص حقیقی یا حقوقی به قصد انتفاع و 
به‌عنوان حرفه یا شغل ـ با هدف ارائه کل اثر و یا بخشی از آن توسط دیگری به‌عنوان اثر خود، جرم بوده و مرتکب یا مرتکبان علاوه‌بر 

واریز وجوه دریافتی به خزانه دولت مشمول مجازات به‌شرح زیر می‌باشند:

مقدمه و بیان مسئله 
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

تکالیف قانونی دستگاه‌های حوزه آموزش‌عالی و تحقیقات در پیشگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی

جدول 1. تبصره‌ها و احکام مرتبط با وظایف دستگاه‌های مسئول حوزه آموزش و پژوهش

در جدول 1، تکالیف قانونی دستگاه‌های حوزه آموزش‌عالی و تحقیقات 
در پیشگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی به اختصار آمده است. 
در تبصره »3« وزارتین علوم و بهداشت مکلف به مهر و موم )پلمب( یا 
متوقف کردن محل بنگاه و یا پایگاه الکترونیکی متخلف و با دستور مراجع 
قضایی ش��ده‌اند. در تبصره »4«1 ماده واحده، بازرسان وزارتخانه‌های 
علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشکی در اجرای 
این قانون و مطابق قانون آیین دادرسی کیفری، به‌عنوان ضابط خاص 

معرفی شده‌اند. 
علاوه‌بر مطالب فوق، در این قانون برای پیشــگیری از تهیه غیرقانونی 
آثار علمی به‌عبارتی دیگر با هدف پیشــگیری از وقــوع جرم، تکالیفی 
برعهده وزارتخانه‌های علوم و بهداشــت به‌خصوص در تبصره »7« در 
نظر گرفته شده است. این تکالیف شامل ترویج فرهنگ احترام به حقوق 
مالکیت فکری، الزام دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی به اعمال 
نظارت دقیق بر رعایت حقوق مالکیت فکری، اعمال مجازات انتظامی 

در صورت احراز جرم موضوع این قانون با توجه به میزان تخلف، اعمال 
مجازات انتظامی تنزل رتبه یا پایه عضو هیئت علمی، اخراج، لغو قرارداد 
در صورت احراز جرم موضوع این قانون در آثار علمی با توجه به میزان 

تخلف، می‌باشند. 
این قانون برای پیشگیری و نظارت بیشــتر بر پایان‌نامه‌ها و رساله‌های 
دانشــجویان تحصیلات تکمیلی، در تبصره »9«2 حوزه‌های علمیه و 
همچنین دانشگاه‌ها، پژوهشگاه‌ها، مؤسسه‌های آموزش‌عالی، پژوهشی 
فناوری دولتی و غیردولتی زیر نظر وزارتخانه‌هــای علوم، تحقیقات و 
فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشــکی، دانشگاه آزاد اسلامی را 
مکلف کرده است پیشنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های 
دانشجویان تحصیلات تکمیلی خود را که فاقد طبقه‌بندی هستند در 
سامانه‌های اطلاعاتی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران )ایرانداک( 

ثبت و تأیید کرده و فایل تمام متن و نتیجه را همانندجویی کنند.

1. - تبصره »۴«ـ بازرسان وزارتخانه‌های علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشــکی در اجرای این قانون و مطابق قانون آیین دادرسی کیفری مصوب ۱۳۹۲/۱۲/۴ پس از فراگیری 
مهارت‌های لازم، عندالاقتضا می‌توانند به‌عنوان ضابط خاص محسوب شوند.

2 . تبصره »۹«ـ حوزه‌های علمیه و همچنین دانشگاه‌ها، پژوهشگاه‌ها، مؤسسه‌های آموزش‌عالی، پژوهشی فناوری دولتی و غیردولتی زیر نظر وزارتخانه‌های علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان 
و آموزش پزشکی ازجمله دانشگاه علمی‌کاربردی، دانشگاه آزاد اسلامی، جهاد دانشگاهی، مؤسســه‌های آموزش‌عالی غیردولتی غیرانتفاعی، مؤسسه‌های وابسته به دستگاه‌های آموزش‌عالی غیردولتی 
غیرانتفاعی، مؤسسه‌های وابسته به دستگاه‌های اجرایی و دانشگاه فرهنگیان موظف هستند از این پس، پیشنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویان تحصیلات تکمیلی خود را که فاقد 
طبقه‌بندی هستند در سامانه‌های اطلاعاتی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران )ایرانداک( ثبت و تأیید کرده و فایل تمام متن و نتیجه را همانندجویی کنند. ارائه گواهی ثبت و بارگذاری فایل تمام 

متن و نتیجه همانندجویی این مدارک برای هرگونه پرداخت مالی به استادان راهنما، مشاور و داور و تخصیص امتیاز در ترفیع و ارتقای آنها و همچنین دانشجویان الزامی است.

محتوای حکمتبصرهردیف
دستگاه/های

مسئول

تبصره »۴«1
تعیین بازرسان وزارتخانه‌های علوم، تحقیقات و فناوری و بهداشت، درمان و آموزش پزشکی 

به‌عنوان ضابط خاص.
وزارتین علوم و 

بهداشت

تبصره»۳«2
مهر و موم )پلمب( یا توقف محل بنگاه و یا پایگاه الکترونیکی متخلف مندرج به درخواست یکی از 

وزارتین علوم و بهداشت یا سایر مراجع مربوطه و با دستور مراجع قضایی .
وزارتین علوم و 

بهداشت

تبصره »۷«3

1. ترویج فرهنگ احترام به حقوق مالکیت فکری از طریق گنجاندن دروس ذی‌ربط و اصلاح 
سرفصل برنامه‌های درسی و برگزاری کارگاه‌های آموزشی.

۲. الزام دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی به اعمال نظارت دقیق بر رعایت حقوق 
مالکیت فکری در آثار علمی و پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویی.

۳. اعمال مجازات انتظامی اخراج دانشجو یا ابطال پایان‌نامه و رساله یا مدرک تحصیلی در صورت 
احراز جرم موضوع این قانون با توجه به میزان تخلف.

۴. اعمال مجازات انتظامی تنزل رتبه یا پایه عضو هیئت علمی، اخراج، لغو قرارداد در صورت احراز 
جرم موضوع این قانون در آثار علمی با توجه به میزان تخلف.

وزارتین علوم و 
بهداشت

تبصره »9«4
ثبت و تأیید پیشنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویان تحصیلات تکمیلی 

در در سامانه‌های اطلاعاتی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران )ایرانداک(.

وزارتین علوم و 
بهداشت، دانشگاه 
آزاد اسلامی و همه 

مؤسسه‌های آموزشی 
و پژوهشی

تدوین آیین‌نامه اجراییتبصره »10«5
وزارتین علوم و 

بهداشت
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با توجه به آنچه گذشت، »قانون پیشگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار 
علمی« دو بخش مهم پیشگیری و مجازات را برای مقابله با تقلب در تهیه 
آثار علمی در نظر گرفته اس��ت و برای همه دستگاه‌های مرتبط ازجمله 
وزارتخانه‌های علوم و بهداشت و دانشگاه‌ها، پژوهشگاه‌ها، مؤسسه‌های 
آموزش‌عالی، پژوهشی فناوری دولتی و غیردولتی زیر نظر این وزارتخانه‌ها 

و همچنین حوزه‌های علمیه تکالیفی مشــخص کرده  است. با توجه به 
اهمیت موضوع برای نظام علم و فناوری کشور و تکالیف قانونی دستگاه‌های 
مرتبط، در این گزارش به بررسی عملکرد دستگاه‌های اصلی و مرتبط با این 
قانون پرداخته می‌شود. در جدول )الف(، تبصره‌ها و احکام مرتبط با وظایف 

دستگاه‌های مسئول حوزه آموزش و پژوهش به‌طور خلاصه آمده است. 

عملکرد وزارت علوم، تحقیقات و فناوری در راستای اجرای قانون
 وزارت علوم، تحقیقات و فناوری با توجه به تکالیفی که قانون برعهده آن 
گذاشته اســت، در دو بخش: الف( پیشگیری از وقوع تقلب و ب( مقابله 
قانونی و قضایی با تقلب و تخلف در تهیه آثار علمی، اقداماتی را انجام داده 

که در ادامه به آنها پرداخته خواهد شد:

الف( اقدامات وزارت علوم پیشــگیری از تقلب در تهیه آثار 
علمی:

 تشکیل کارگروه‌های اخلاق در پژوهش در دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات 
آموزشی و پژوهشی و تش��کیل کارگروه‌های وزارتی اخلاق در پژوهش 
به‌عنوان ناظر ازجمله اقدامات این وزارتخانه برای پیشــگیری از وقوع 
جرم و در راستای بند »1« تبصره »7« قانون بوده است. طبق گزارش 

وزارت علوم از سال‌1396 تا سال1400 در مجموع 984 کارگاه آموزشی 
و دانش‌افزایی در موضوع اخلاق در پژوهــش و ترویج فرهنگ احترام 
به مالکیت فکری برای دانشــجویان و اعضای هیئت علمی در ســطح 
دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی برگزار شده است. آمار 
عملکرد کارگروه‌های اخلاق در پژوهش دانش��گاه‌ها و سایر مؤسسات 
آموزشی و پژوهشی در جدول )2( آمده اســت. براساس داده‌های این 
جدول درمجموع 1251 پرونده توسط کارگروه‌های اخلاق در پژوهش 
دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی دریافت شده است. از 
این تعداد، 346 پرونده به هیئت انتظامی اعضای هیئت علمی/ کمیته 
انضباطی دانشجویان ارجاع شد که 204 مورد یعنی حدود 60 درصد از 

پرونده‌ها مربوط به اعضای هیئت علمی بوده است. 

جدول 2. آمار عملکرد کارگروه‌های اخلاق در پژوهش دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی

سال
تعداد 

کارگاه‌‌های 
برگزار شده

تعداد کل 
پرونده‌‌های 

دریافتی 
کارگروه اخلاق 

در پژوهش

تعداد پرونده‌های دریافتی 
کارگروه اخلاق در پژوهش

به تفکیک مخاطب

تعداد پرونده‌های ارجاع 
شده به هیئت انتظامی 

اعضای هیئت علمی / کمیته 
انضباطی دانشجویان

تعداد پرونده‌های منتج به 
رأی هیئت انتظامی / کمیته 

انضباطی دانشجویان

هیئت دانشجو
هیئت دانشجوعلمی

هیئت دانشجوعلمی
علمی

13961192027612635383060

13971532219712410293138

139822129615913736542533

13993062631251374939919

14002492709417622441928

9841251551700142204114178جمع کل 

مأخذ: مکاتبه شماره 171879/ 3 مورخ 06/27/ 1401 وزارت علوم، تحقیقات و فناوری با مرکز پژوهش‌های مجلس.
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

برخی دیگر از اقدامات پیشگیرانه این وزارتخانه شامل موارد زیر است:1
1. مکاتبه با شرکت‌های خدمات ارتباطی تلفن همراه برای جلوگیری از 

ارسال پیامک‌های تبلیغات غیرمجاز مرتبط با تقلب علمی.
2. تبیین قانون در رسانه ملی.

3. اقدام برای معرفی و تعیین ضابطین خاص.
4 مکاتبه با رؤسای دانشگاه‌ها برای تأکید بیشتر بر لزوم اتخاذ تدابیر لازم 

برای پیشگیری از وقوع تقلب علمی.
5. اعلام اسامی دانشجویان متخلف به دانشگاه مربوط.

علاوه‌بر مطالب فوق دانشگاه‌ها و ســایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی 
وابسته به وزارت علوم عملکرد مطلوبی در عضویت و ثبت پیشنهاده‌ها، 
رساله‌ها و پایان‌نامه‌های دانشجویی در سامانه‌های ایرانداک داشته‌اند. 
تعداد 122 دانشــگاه و مؤسسه آموزشی و پژوهشــی، بالغ بر 26 هزار 
عضو هیئت علمی و بالغ بر 166 هزار دانشجو وابسته به وزارت علوم در 

ایرانداک عضو شده‌اند. 
با توجه به موراد فوق می‌توان گفت اقدام‌های کنشی و پیشگیرانه وزارت 
علوم درخصوص اجرای قانون و پیشــگیری از تقلب در تهیه آثار علمی 
مطلوب بوده و تداوم این اقدام‌ها با نظارت و مدیریت جدی ضروری است.

ب( اقدامات واکنشــی و قضایی وزارت علــوم در مقابله با 
متخلفین در تهیه آثار علمی:

این وزارتخانه برای مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی و در راستای تبصره 
»۳« »قانون پیشــگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی«، از سال 
1397 اقدام به شناسایی اشخاص حقیقی و حقوقی و وب‌سایت‌ها کرده 
است که در تهیه متقلبانه آثار علمی مانند پایان‌نامه، رساله و مقاله فعالیت 
دارند. در این راستا تا شهریور‌ماه ســال 1400، این وزارتخانه اقدام به 
پلمپ و جمع‌آوری وســایل، مدارک و مستندات 27 مؤسسه غیرمجاز 
فعال در تهیه آثار علمی کرده است. همچنین، 46 شخص حقوقی، 49 
شخص حقیقی، 57 سایت و کانال تلگرامی و 138 خط تلفن ثابت و سیار 
شناسایی و اقامه شکایت در دادسرای عمومی و انقلاب تهران کرده است. 
موضوع شکایت‌ها اغلب علیه تبلیغ غیرمجاز تهیه آثار علمی و خرید و 
فروش مقاله، رساله و پایان‌نامه و جعل مدارک دانشگاهی بوده که تا سال 
1401 شامل 1500 مقاله و 5000 پایان‌نامه و رساله بوده است. بالای 
90 درصد آثار علمی خرید و فروش شده مذکور مربوط به دانشگاه‌های 
غیردولتی بوده است.2.این وزارتخانه در سال 1399 نیز تعداد مقاله‌های 
مورد شکایت تا این سال را 1500 مورد و تعداد پایان‌نامه‌ها و رساله‌ها 
را 5000 مورد گزارش کرده بود.3 عدم تغییر این تعداد نشاندهنده افت 
عملکرد این وزارتخانه در راســتای تبصره »۳« قانون از سال 1399 تا 

1. مکاتبه شماره 7/75/140958 مورخ 1401/06/04 ، وزارت علوم، تحقیقات و فناوری با مرکز پژوهش‌های مجلس.
2. همان.

3. مکاتبه شماره 7/52/120314 مورخ 1399/06/24 ، وزارت علوم، تحقیقات و فناوری با مرکز پژوهش‌های مجلس.
4. مکاتبه شماره 7/75/92512 مورخ 1399/05/25 ، وزارت علوم، تحقیقات و فناوری با مرکز پژوهش‌های مجلس.

5. مکاتبه شماره 33/9131 مورخ 1401/09/16، ایرانداک.

1401 است.4 
دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی وابسته به وزارت علوم 
در راســتای تبصره »9« این قانون با موضوع ثبت و تأیید پیشنهاده‌ها 
)پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویان تحصیلات تکمیلی 
در ســامانه‌های اطلاعاتی پژوهشــگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران 
)ایرانداک(، عملکرد مناسبی داشته‌اند. در سال تحصیلی 140۰-140۱ 
تعداد 122 دانشگاه و مؤسسه آموزشی و پژوهشی، بالغ بر 26 هزار عضو 
هیئت علمی، حدود 167 هزار دانشجو )حدود 65 درصد از دانشجویان 
تحصیلات تکمیلی( مرتبط با این وزارتخانه عضو ایرانداک بوده‌اند و بالغ 

بر 126 هزار درخواست همانندجویی داشته‌اند. )جدول 2( 
-عملکرد تبصــره »9« و ثبــت و تأیید آثار علمی توســط 
زیرنظام‌های آموزش‌عالی و دانشگاه‌ها تابعه آنها در پژوهشگاه 

علوم و فناوری اطلاعات ایران )ایرانداک( 5
بر طبق تبصره »9« »قانون پیشــگیری و مقابله بــا تقلب در تهیه آثار 
علمی«، حوزه‌ه��ای علمیه و همچنین دانش��گاه‌ها، پژوهش��گاه‌ها، 
مؤسسه‌های آموزش‌عالی، پژوهشــی فناوری دولتی و غیردولتی زیر 
نظــر وزارتخانه‌های علوم، تحقیقــات و فناوری و بهداشــت، درمان و 
آموزش پزشکی ازجمله دانشگاه علمی‌کاربردی، دانشگاه آزاد اسلامی، 
جهاد دانشگاهی، مؤسســه‌های آموزش‌عالی غیردولتی غیرانتفاعی، 
مؤسسه‌های وابسته به دستگاه‌های آموزش‌عالی غیردولتی غیرانتفاعی، 
مؤسسه‌های وابسته به دستگاه‌های اجرایی و دانشگاه فرهنگیان موظف 
هستند پیشنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویان 
تحصیلات تکمیلی خود را که فاقد طبقه‌بندی هستند در سامانه‌های 
اطلاعاتی پژوهشــگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران )ایرانداک( ثبت و 

تأیید کرده و فایل تمام متن و نتیجه را همانندجویی کنند.
بر طبق گزارش ایرانداک دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی تابعه 
وزارت علوم، تحقیقات و فناوری، دانشــگاه آزاد اسلامی، مؤسسه‌های 
آموزش‌عالی غیردولتی غیرانتفاعی و جهاد دانشــگاهی اقدام به ثبت 
پیشــنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رســاله‌های دانشــجویان 
تحصیلات تکمیلی خود در سامانه‌های اطلاعاتی ایرانداک کرده‌اند. تنها 
دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی تابعه وزارت بهداشت، درمان و 
آموزش پزشکی در راستای اجرای قانون و ثبت اطلاعات مذکور عملکرد 
بسیار ضعیفی داشته‌اند و تنها ‌3مؤسسه )4 درصد مؤسسات( تابع وزارت 
بهداشت در ایرانداک عضو هستند. در جدول)3( عملکرد وزارتخانه‌های 
علوم و بهداشت و سایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی در همانندجویی 
پایان‌نامه، رساله و پیشنهاده‌ها در سال تحصیلی 140۱-140۰ نشان 

داده شده است. 
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جدول 3. عملکرد مؤسسه‌های عضو ایرانداک در همانندجویی پایان‌نامه، رساله و پیشنهاده‌ها  برپایه وابستگی سازمانی آنها در سال تحصیلی 
1 1400-1401

1. مکاتبه شماره 33/9131 مورخ 1401/09/16، ایرانداک.

درخواست همانندجویی مؤسسه‌های عضووابستگی سازمانی
)تعداد اسناد ثبت شده(

اعضای هیئت 
دانشجویان عضوعلمی عضو

شمار 
دانشجویان 

تحصیلات 
تکمیلی*

)1۳۹۹-۱۴۰۰( تعداددرصدتعداد

تعداد به‌ازای 
هر 100 نفر 
دانشجوی 
تحصیلات 

تکمیلی

تعداددرصدتعداد

درصد نسبت 
به دانشجویان 

تحصیلات 
تکمیلی

وزارت علوم، تحقیقات و 
1228712606449264979816687165257810فناوری

484511/2438941-1264458***1713249072دانشگاه پیام نور

وزارت بهداشت، درمان و 
3456512701/41138246347آموزش پزشکی

سایر دستگاه‌های 
39142.675238076354404711497اجرایی

مؤسسه‌های 
آموزش‌عالی غیردولتی 

غیرانتفاعی و جهاد 
دانشگاهی 

2679952035705168-733049974187

300000**8718218227441013/704304714دانشگاه آزاد اسلامی 

6974625223335364424233825146728782کل

* شمار دانشجویان بر پایه آمار آموزش‌عالی ایران در سال تحصیلی ۱۴۰۰-۱۳۹۹ از مؤسسه پژوهش و برنامه‌ریزی آموزش‌عالی است. 
**شمار دانشجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه آزاد اسلامی با توجه به آخرین آمار که مربوط به سال‌های۱۳۹۹ - 1398)256909 نفر( تخمین زده شده است. 

*** بهدلیل اینکه برخی از دانشجویان مدارک خود را چندبار و در رفت و برگشتهای مختلف اصلاح و ثبت کردهاند، تعداد مدارک از تعداد دانشجویان پیشی گرفته است.

همان‌طور که مشاهده می‌شود بیشــتر شمار درخواست همانندجویی 
مربوط دانشگاه‌ها و سایر موسسه‌های آموزشــی و پژوهشی وابسته به 
وزارت علوم با بالغ بــر 126 هزار و 64 درخواســت همانندجویی )49 
درخواست به‌ازای هر 100 نفر دانشــجوی تحصیلات تکمیلی( است. 
کمترین درخواســت مربوط به وزارت بهداشــت با حدود 560 مورد 
درخواســت )1 درخواســت به‌ازای هر 100 نفر دانشجوی تحصیلات 
تکمیلی( بوده اســت. البته »مؤسســه‌های آموزش‌عالــی غیردولتی 
غیرانتفاعی و جهاد دانشگاهی» از نظر شاخص »تعداد به‌ازای هر 100 
نفر دانشجوی تحصیلات تکمیلی« در رتبه اول قرار دارند )99 درخواست 

به‌ازای هر 100 نفر دانشــجوی تحصیلات تکمیلی(. با توجه به اینکه 
وزارت بهداشت از دستگاه‌های اصلی متولی آموزش و پژوهش در کشور 
است و بالغ بر 46 هزار دانشجوی تحصیلات تکمیلی در دانشگاه‌ها و سایر 
مؤسسات آموزشی و پژوهشی این وزارتخانه مشغول به تحصیل هستند، 
عملکرد این وزارتخانه در راســتای تبصره »9« بسیار ضعیف ارزیابی 
می‌شود. دانشگاه پیام نور ازجمله مؤسساتی است که عملکرد مطلوبی 
در تحقق تبصره »9« قانون داشته است و آمار ثبت اطلاعات واحدهای 

تابعه و تعداد درخواست همانندجویی مطلوبی داشته است. 
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

عملکرد وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی در راستای اجرای قانون 
وزارت بهداشت مانند وزارت علوم دارای تکالیف قانونی برای پیشگیری 
و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی اســت که در ادامــه به آن پرداخته 

می‌شود. 

الف( عملکرد وزارت بهداشت در پیشگیری از تقلب و تخلف در 
راستای تبصره »7« قانون

این وزارتخانه در راســتای تبصره »7« با موضوع پیشــگیری از تقلب، 
از طریق »کارگروه وزارتی اخلاق در پژوه��ش« و »کمیته‌های اخلاق 
در پژوهش دانش��گاه‌ها« دو نوع اقــدام انجام داده اســت. یکی ترویج 
فرهنگ رعایت حقوق مالکیت معنوی از طریق آموزش و دیگری اعمال 
مجازات‌های انضباطی و انتظامی بر دانشجویان، اعضای هیئت علمی و 

کارکنان متخلف بوده است که در ادامه به آنها پرداخته می‌شود. 

الف-1(- فرهنگ‌سازی برای پیشگیری از وقوع تقلب
وزارت بهداشــت برای پیشــگیری از تقلب در تهیه آثار علمی از سال 
1396 اقدام به طراحی، برنامه‌ریزی، هماهنگی و اجرای حدود 21 برنامه 

آموزشی و بهسازی در قالب‌های ذیل کرده است1:
 برگزاری همایش و گردهمایی به‌صورت سالیانه جهت اعضای هیئت 

علمی، دانشجویان تحصیلات تکمیلی و محققین آزاد.
 برگزاری مدرسه تابستانی- مدارس تابستانی با گروه هدف‌های اعضای 
کارگروه/ کمیته‌های اخلاق، اعضای هیئت علمی، کارشناسان کارگروه/ 
کمیته‌های اخلاق در پژوهش به‌صورت چهار ســال پیاپی برگزار شده 

است.
 برگزاری مدرسه زمستانی: مدارس زمستانی با گروه هدف‌های اعضای 
کمیته‌های تحقیقات دانشــجویی به‌صورت دو سال پیاپی برگزار شده 

است.

 برگزاری کارگاه‌ها آموزشــی: کارگاه‌های آموزشــی به‌عنوان یکی از 
اقدام‌های لازم  برای کســب امتیاز ارزشیابی سالیانه، به‌صورت سالیانه 

توسط کلیه دانشگاه‌ها/ دانشکده‌های علوم پزشکی برگزار می‌شود.
-  شــرکت دبیر/کارشناســان کارگروه وزارتی در جلســات کارگروه/ 

کمیته‌های اخلاق در پژوهش دانشگاه‌ها.
- برگزاری برنامه برخط کشــوری آموزش اخلاق در پژوهش دانشگاه 
علوم پزشکی تهران و الزام پژوهشگران برای گذراندن دوره مذکور قبل 

از انجام پژوهش.
یکی از وظایف وزارت بهداشت و مؤسسات وابسته ترویج و فرهنگ‌سازی 
اخلاق در پزش��کی است که به همه رش��ته‌های بالینی و پژوهش‌های 
مرتبط با علوم پزشکی مرتبط است. اخلاق در پزشکی و سایر رشته‌های 
مرتبط شامل موارد اخلاقی - رفتاری بســیاری مانند احترام به بیمار، 
حفظ اسرار بیمار، اخلاق در کار با حیوانات آزمایشگاهی و غیره است که 
سوای از این قانون یعنی بحث تقلب و مالکیت معنوی قابل دسته‌بندی 
هستند. به‌نظر می‌رسد بخش مهمی از اقدام‌های وزارت بهداشت در این 
راستا بوده است و اقدام‌هاهی این وزارتخانه برای پیشگیری و مقابله با 

تقلب در تهیه آثار علمی از کفایت لازم برخوردار نیست. 

الف-2(- پیشگیری و مقابله با تقلب درون دستگاهی از طریق 
اعمال مجازات‌های انضباطی و انتظامی

از ســال‌ 1396 تا 1400 درمجمــوع 396 پرونده و گــزارش تقلب به 
دبیرخانه کارگروه‌های اخلاق مستقر در واحدهای تابع وزارت بهداشت 
ارجاع داده شد که درخصوص 77 مورد تخلف محرز نشد. از 319 مورد 
تخلف محرز شده که بالغ بر 90 درصد آنها مربوط به اعضای هیئت علمی 
بوده است )جدول 4(. هرکدام از گزارش‌ها و پرونده‌ها پس از احراز تخلف 

به مرجع ذی‌صلاح مرتبط ارجاع داده شد. 

1. وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی؛ مکاتبه شماره 117/7456 مورخ 1401/06/06 با مرکز پژوهش‌های مجلس.
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جدول 4. پرونده‌ها و گزارش‌های تقلب به دبیرخانه کارگروه‌های اخلاق مستقر در واحدهای تابع وزارت بهداشت از سال 1396 تا 1400

جدول 5. خلاصه عملکرد وزارتخانه‌های علوم و بهداشت در تطابق با تبصره‌های قانون

تعداد پرونده/گزارشسال
تعدادپرونده/گزارش

عدم احراز تخلفکارمندعضو هیئت علمیدانشجو

139646423613

139761249010

13981298109012

139991364222

140069346020

39620291877مجموع
مأخذ: وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی؛ مکاتبه شماره 117/7456 مورخ 1401/06/06 با مرکز پژوهش‌های مجلس.

ب( مقابله قانونی و قضایی با تقلب و تخلف در تهیه آثار علمی
وزارت بهداشت در مقابله قانونی و قضایی با تقلب و تخلف در تهیه آثار 
علمی عملکرد قابل قبولی نداشــته اســت. این وزارتخانه درخصوص 
تعیین ضابطین قضایی )موضــوع تبصره »۴«( تا تاریخ 06/06 1401 

اقدام‌های ابتدایی در حد انتخاب افراد دارای صلاحیت را انجام داده که 
تا تاریخ فوق فرایند تأیید صلاحیت آنها به اتمام نرسیده بود. به‌ترتیب 
اولی درخصوص مهر و مــوم )پلمب( یا توقف محل بنــگاه و یا پایگاه 
الکترونیکی متخلف ...با دستور مراجع قضایی )موضوع تبصره »۳«( نیز 

این وزارتخانه عملکردی نداشته است.

محتوای تبصرهشماره تبصره
وجود/عدم وجود 
عملکرد وزارت علوم

وجود/عدم وجود 
عملکرد وزارت بهداشت

عدم وجود گزارشوجود گزارشتعیین بازرسان به‌عنوان ضابط خاصتبصره »4«

تبصره »3«
مهر و موم )پلمب( یا توقف محل بنگاه و یا پایگاه الکترونیکی 

متخلف ...با دستور مراجع قضایی. 
عدم وجود گزارشوجود گزارش

تبصره »7«

1. ترویج فرهنگ احترام به حقوق مالکیت.
۲. الزام دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی و پژوهشی به اعمال نظارت 

دقیق بر رعایت حقوق مالکیت فکری.
۳. اعمال مجازات انتظامی دانشجویان متخلف.

 ۴. اعمال مجازات انتظامی عضو هیئت علمی متخلف.

وجود گزارشوجود گزارش

تبصره »9«
ثبت و تأیید پیشنهاده‌ها )پروپوزال‌ها(، پایان‌نامه‌ها و رساله‌های 

دانشجویان تحصیلات تکمیلی در در سامانه‌های اطلاعاتی ایرانداک
وجود گزارش

وجود گزارش-عملکرد 
ناچیز

خلاصه عملکرد وزارتخانه‌های علوم و بهداشت در تطابق با تبصره‌های قانون
همان‌طور که در جدول 5 مشاهده می‌شود وزارت علوم در راستای همه 
چهار تبصره‌ عملیاتی و مهم قانون، گزارش عملکرد ارائه داده است. گزارش 

عملکرد وزارت بهداشت تنها در راســتای تبصره »7« قابل ارزیابی است 
و این وزارتخانه در راستای ‌۳تبصره دیگر گزارش عملکرد نداشته است.
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

برای بررسی میزان اثرگذاری قانون بر تعداد موارد تقلب و تخلف در تهیه 
آثار علمی نیاز به شاخص‌هایی نظیر میزان رشد پرونده‌های ارجاع داده 
شــده به مراجع قضایی در موضوع تقلب، تعداد درگاه‌های الکترونیکی 
کشف شده، تعداد شرکت‌های پلمب شده، تعداد پارسا‌های غیرقابل قبول 
به‌لحاظ میزان مشابهت و غیر است. از میان این شاخص‌ها تعداد »تعداد 
پارسا‌های غیرقابل قبول« و روند رشد آنها به تفکیک برخی از زیرنظام‌ها 
موجود است. پارساهای غیرقابل قبول اسنادی هستند که بیش از 30 
درصد مشابهت دارند، البته همان‌طور که پیشتر نیز گفته شده تقلب تنها 
معطوف به مشابهت متن اسناد نیست، بلکه دیگرسپاری تهیه آثار علمی 
مهم‌ترین نوع تخلف در ایران است که آمار آن از طریق مشابهت‌یابی قابل 

دسترس نیست. 
همان‌طور که در جدول 6، مشــاهده می‌شــود به‌طور کلی پارساهای 
غیرقابل پذیرش )بیش از 30 درصد مشــابهت( در دانشــگاه‌ها و سایر 
مؤسسات آموزش‌عالی وابســته به زیرنظام‌های مختلف آموزش‌عالی 
شامل وزارتخانه‌های علوم و بهداشت، دانشگاه‌ آزاد اسلامی، مؤسسات 

آموزش‌عالی غیردولتی از ســال 1398 تا 1400 افزایش پیدا کرده و از 
حدود 45 درصد به 46 درصد رســیده است که نشان‌دهنده عدم تأثیر 
فعالیت‌های دستگاه‌های مسئول برای کاهش تقلب است. این میزان در 
سال 1401 کاهش پیدا کرده و به حدود 41 درصد رسیده است، البته 
به‌دلیل اینکه این آمار تا قبل از اتمام سال 1401 به‌دست آمده روند رشد 
تا سال 1400 مرجع بهتری است. البته برای مقطع کارشناسی ارشد در 
سال 1400 کاهش اندکی در تعداد پارساهای غیرقابل پذیرش مشاهده 
می‌شود. نکته بسیار مهمی که بسیار بیشــتر از روند رشد »پارساهای 
غیرقابل پذیرش« اهمیت دارد سهم آنها از کل پارساهای همانندجویی 
شده است که بالای 40 درصد است و این میزان وضعیت بسیار نامطلوبی 
به‌لحاظ رعایت اخلاق علمی و حقوق مالکیت فکری است. در سال 1401 
سهم »پارساهای غیرقابل پذیرش« در دوره دکتری حدود 29 درصد و 
در دوره کارشناسی ارشد نزدیک به 42.5 درصد است. بنابراین، به نظر 
می‌رسد رعایت اخلاق علمی در بین دانشجویان دکتری کشور بیشتر 

است. 

»دانشــگاه آزاد اســامی با هدف ایجاد شــبکه یکپارچه از واحدهای 
این دانشــگاه، نظارت، ایجــاد انضباط، وحدت رویــه و عدالت در بین 
دانشــجویان تحصیلات تکمیلی، ســامانه جامع مدیریت اطلاعات و 
فرآیندهای پژوهشی موســوم به پژوهشــیار در تاریخ 1397/06/31 
افتتاح کرده است و تاکنون نزدیک به 400 هزار دانشجوی کارشناسی 
ارشد و دکتری تخصصی این دانشگاه نسبت به بارگذاری پیشنهاده‌های 
پژوهشی یا پایان‌نامه‌ها/رساله‌های خود در آن اقدام نموده‌اند. در مراحل 
مختلف این سامانه، نظارت‌های دوره‌ای برای بررسی محتوا، روش اجرا 
و جلوگیری از امــکان تخلف و تقلب علمی در حال انجام می‌باشــد«. 
همچنین، در جلســات پیش‌دفاع متمرکز که 4 نوبت در این دانشگاه 
برگزار می‌شــود کیفیت اصالت حدود 15 هزار رساله دکتری بررسی 
شده است. علاوه‌براین، با توجه به ایجاد نرم‌افزار همانندجوی دانشگاه 

تاکنون بالغ بر 41 هزار پیشــنهاده و بالغ بر 14 هزار پایان‌نامه/رساله را 
همانندجویی نموده است. در خصوص اعضای هیئت علمی و یا کارکنان 
مرتبط با پژوهش، 41 نفر که بدون بررسی دقیق و موثر پیشنهاده‌های 
پژوهشی امکان ادامه فعالیت پژوهشی دانشجو را فراهم آورده بودند، به 

کمیته رسیدگی به تخلفات پژوهشی معرفی شدند . 1
 با توجه به مطالب پیش‌گفته که از طرف دانشگاه آزاد اسلامی گزارش 
شــده در مجموع تنها حــدود  55 هزار)حدود 14 درصــد( اثر علمی 
شامل پیشنهاده‌ها،  پایان‌نامه‌ها و رساله‌های دانشجویی را از 400 هزار 
مورد، همانند‌جویی نموده است. همچنین، طبق گزارش ایرانداک این 
دانشگاه تا سال 1401 تنها حدود 22 هزار اثر علمی را ثبت و درخواست 
هماننجویی کرده اســت. با این حال مطابق تبصره »۹« قانون مذکور 
دانشگاه آزاد مکلف به ثبت پارساهای خود در سامانه ایراندک می‌باشد. 

عملکرد و تأثیر قانون بر میزان تخلفات و تقلب

عملکرد دانشگاه آزاد اسلامی

1. مکاتبه شماره 77/472/ص مورخ 1402/02/25 دانشگاه آزاد اسلامی با مرکز پژوهش‌های مجلس شورای اسلامی.
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جدول 6. مجموع تعداد همانندجویی و درصد همانندی )مشابهت به تفکیک سال(همه مؤسسات عضو ایرانداک )دولتی و غیر دولتی(

دلایل تقلب در تهیه آثار علمی 

وضعیت همانندجوییمقطع تحصیلی

سال

139613971398139914001401

دکتری تخصصی

001947475371007464تعداد غیرقابل پذیرش )بیش از۳۰ درصد همانندی(

008876146462295225583جمع کل تعداد همانندجویی شده 

درصد غیرقابل پذیرش )نسبت همانندی بیش از 
۳۰درصد(

0022323129

کارشناسی ارشد

00436386387710635997774تعداد غیرقابل پذیرش )بیش از ۳۰درصد همانندی(

0091375131271223043230024جمع کل تعداد همانندجویی شده کارشناسی ارشد

درصد غیرقابل پذیرش )نسبت همانندی بیش از 
۳۰درصد(

0047/7548/6647/6842/51

45/4747/5346/1241/17درصد غیرقابل پذیرش دو مقطع )درصد(

 آثار علمی که ممکن اســت به‌صــورت غیرقانونی و متقلبانه توســط 
شخص یا اشخاص دیگری تهیه می‌شــوند و به دانشجو یا عضو هیئت 
علمی فروخته می‌شوند، شامل پیشنهاده‌ها، رساله‌های دوره دکتری، 
پایان‌نامه‌های دوره کارشناسی ارشد و مقاله‌های علمی است که موضوع 
»قانون پیشــگیری و مقابله با تقلب در تهیه آثار علمی« نیز هستند. 
برخی از دلایل بروز تقلب در تهیه این آثار علمی و سفارش تهیه آنها به 

سایر اشخاص حقیقی یا حقوقی از قرار ذیل است:

-ضعف علمی دانشجویان تحصیلات تکمیلی و مدرک‌گرایی
 مهم‌ترین و کلیدی‌ترین دلیل تقلب در تهیه این آثار عدم توانایی علمی 
دانشجو در پیشبرد پژوهش است. تقلب علمی و ضعف علمی دانشجویان 
از شاخص‌های پایین بودن کیفیت آموزش‌عالی در دوره‌های تحصیلات 
تکمیلی به‌خصوص در بخش غیردولتی است که بالای 90 درصد آثار 
متقلبانه از دانشجویان این دانش��گاه‌ها کشف شده است. از اواخر دهه 
۱۳۸۰ به‌دلیل کاهش تقاضای اجتماعی برای آموزش‌عالی یا گرایش 
داوطلبان آموزش‌عالی به سمت رشته‌های خاص، دانشگاه‌ها و مؤسسات 

آموزش‌عالی غیردولتی برای تأمین مالی خود دچار مشــکل شــدند. 
بنابراین، یکی از مهم‌ترین اهداف این مؤسســات تأمین مالی از طریق 
شهریه‌های دانشجویی شــده و کیفیت علمی فراموش شده است. در 
این راستا این مؤسسات اقدام به توسعه بیش از حد مقاطع تحصیلات 
تکمیلی خود بــدون توجه به کیفیــت در پذیرش دانشــجو و بدون 
پیش‌بینی زیرساخت‌های لازم ازجمله استخدام اعضای هیئت علمی 
متناسب با جمعیت دانشجویی و فضا و امکانات پژوهشی مکفی، کردند. 
با کاهش ســطح علمی ســنجش و پذیرش و هجوم داوطلبان جویای 
مدرک از یک طرف و ضعف زیرساخت‌های علمی از طرفی دیگر فضای 
مناســبی را برای تقلب در تهیه آثار علمی ایجادکرد. بنابراین، نظارت 
جدی بر کیفیت پژوهش‌های دانشگاهی به‌ویژه در بخش غیردولتی باید 
یکی از مهم‌ترین برنامه‌های نظام آموزش‌عالی کشور باشد. همچنین، 
ساماندهی نظام سنجش و پذیرش در راستای جذب دانشجویان با سطح 
علمی مطلوب باید برنامه بعدی در این حوزه باشد. برای مثال سنجش 
و پذیرش دانشجو در دوره‌های تحصیلات تکمیلی نباید صرفاً رقابتی 

باشد، بلکه حدنصاب‌های علمی نیز باید رعایت شود.
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

-اجبار دانشــجویان و اعضای هیئت علمی به انتشار مقاله 
ISI به‌خصوص مقاله‌های

در آیین‌نامه ارتقای اعضای هیئت علمی دانش��گاه‌ها و آیین‌نامه‌های 
تحصیلات تکمیلی انتشار مقالات بین‌المللی از اهمیت بالایی برخوردار 
اســت. بنابراین، اعضای هیئت علمی برای ارتقای مرتبه علمی و اتمام 
برنامه تحقیقاتی دانشجویان و دانشــجویان برای دریافت مجوز دفاع 
و ارتقای نمره رس��اله یا پایان‌نامه خود نیاز به انتشــار مقالات علمی-

پژوهشــی داخلی و خارجی دارند. به این ترتیب تأکید بیش از حد بر 
مقاله یکی از دلایل تقلب در تهیه و انتشار آن است. 

-عدم اختصاص زمان کافی به کار علمی به‌دلیل شاغل بودن 
دانشجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه‌ها و مؤسسات آموزشی 
برخی از دانشجویان دانشگاه‌ها به‌خصوص در بخش غیردولتی شاغل 
بخش‌های مختلف دولتی و غیردولتی هستند که از یکسو نیاز به مدرک 
بالاتر دانشــگاهی برای ارتقای موقعیت اجتماعی، کاری و یا حقوق و 
دستمزد خود دارند و ازسوی دیگر وقت کافی برای کار علمی ندارند و با 
پرداخت پول به اشخاص حقیقی و یا حقوقی پایان‌نامه، رساله و یا مقاله 
خود را به‌صورت غیر قانونی تهیه می‌کنند. بنابراین لازم است این نوع 
دانشگاه‌ها، اعضای هیئت علمی و دانشجویان خود را موظف نمایند در 
فرایند انجام طرح‌های علمی ارتباط علمی لازم و کافی را داشته باشند. 
برای اســاتید راهنما هر هفته گزارش پیشــرفت کار را از دانشجویان 

مطالبه و راستی‌آزمایی کنند. 

- ضعف زیرساخت‌های علمی در دانشگاه‌ها و فرسوده بودن 
تجهیزات پژوهشی 

عدم وجود زیرس��اخت‌های علمی و پژوهشــی مناســب مانند عدم 
دسترســی به برخی تجهیزات آزمایشــگاهی پیشــرفته در برخی از 
دانشگا‌ه‌ها یا سایر مؤسســات آموزشی و پژوهشــی زحمت و هزینه 
زیادی را بر دانشجو تحمیل می‌کند. برای مثال از یکسو بسیاری از 
دانشگاه‌ها به میکروسکوپ‌های الکترونی دسترسی ندارند و 
ازسوی دیگر استفاده از این دستگاه‌ها هزینه‌بر است. لذا برخی 
از این دانشجویان برای فرار از این شرایط اقدام به کپی‌برداری از سایر 

آثار علمی و یا سفارش به دیگری برای تهیه اثر می‌کند. 

1. محمود يكوان‌آرا و همکاران، گونه‌شناسي تقلب‌ها و سرقت‌هاي علمي؛ با استفاده از شناخت تجربيات صاحبنظران در دانشگاه علوم پزشكي اصفهان،مديريت اطلاعات سلامت۱، 1392.

- ضعف علمی معدودی از اعضای هیئت علمی که در نقش استاد 
راهنما فعالیت دارند. 

معدودی از اس��اتید راهنما در دانشگاه‌ها و ســایر مؤسسات آموزشی 
و پژوهشــی به‌دلیل ضعف علمی قادر به راهنمایی علمی و درســت 
دانشجویان خود نیستند. بنابراین از یکسو قدرت نظارت صحیح بر روند 
پیشرفت کار علمی را ندارند و ازســوی دیگر قادر به تشخیص تخلف 
توسط دانشجوی خود نیستند. نتیجه این شرایط روی آوردن دانشجو 

به تقلب علمی است. \

- عدم کنترل و نظارت کافی
برخی از اساتید راهنما که ممکن است به‌لحاظ علمی توانمند باشند، از 
اختصاص وقت و زمان کافی برای نظارت و پیشبرد پروژه علمی دانشجو 
خودداری می‌کنند. این دســته از اساتید ممکن اســت در طول یک 
ترم یا چند ترم تنها یک ‌بار دانشــجوی خود را ملاقات کنند. بنابراین، 
سهل‌انگاری این دسته از اساتید در اختصاص وقت و زمان کافی برای 

کار علمی احتمال تقلب توسط دانشجو را افزایش می‌دهد. 

- منفعت‌طلبی و ایجاد سوابق علمی )رزومه‌سازی(
یک از دلایل تقلب در تهیه آثار علم��ی به‌خصوص در مقالات علمی-

پژوهشــی اهمیت و امتیاز زیاد این آثار در جذب اعضای هیئت علمی 
دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزشی و پژوهشی، ارتقای اعضای هیئت 

علمی و پذیرش در دوره دکتری داخل و خارج از کشور است. 
منفعت‌طلبی منحصر به دانشــجو و عضو هیئت علمی نیســت، بلکه 
اشــخاص حقیقی و حقوقی بســیاری به تهیه آثار علمی به‌عنوان یک 
تجارت نگاه می‌کنند و با دریافت مبالغ قابل‌توجهی اقدام به تهیه این 
آثار می‌کنند.1 عوامل تقلب که در اینجا به آنها اشــاره شــد مربوط به 
تقلب‌ها و تخلفات عمده در تهیه آثار علمی هســتند که مخصوصاً در 
قانون درخصوص آنها جرم‌انگاری شده است. البته این عوامل سایر انواع 
تقلب که جزیی‌تر هستند، مانند اســتفاده از جمله دیگری بدون درج 
مرجع و س��ایر بدرفتاری‌های علمی را نیز تشدید می‌کنند که موضوع 
این گزارش نیست. برخی مطالعات عوامل تقلب و تخلف در تهیه آثار 
علمی را که در این گزارش به آنها اشاره شده است را تأیید می‌کنند. در 
یک پژوهش عدم کنترل و نظارت کافی، توجه به کمّیت، کمبود امکانات 
و منفعت‌طلبی از عوامل تقلب برشمرده شده‌اند.1 سایر عواملی که در 

این مقاله آمده است در جدول زیر خلاصه شده است:
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1. محمود کیوان‌آرا و همکاران، تحليل آسيب‌شناسي تقلب و سرقت علمي: براساس كي تحقيق يكفي، مجله ايراني آموزش در علوم پزشكي، ويژه‌نامه توسعه آموزش و ارتقاي سلامت، 
اسفندماه سال ۱۳۹۰.

جدول 7. عوامل تأثیرگذار بر تقلب و سرقت علمی

عوامل تقلب و سرقت علمی 

عوامل بیرونی عوامل درونی 

اقتصادیاجتماعیآموزشیپرورشیفرهنگی 

1. منفعت طلبی در علم 1. عدم کنترل و نظارت کافی 1. آموزش‌محور بودن 1. عدم تخصص کافی 1. ضعف ارزش‌های اخلاقی، 

2. ناآگاهی از قوانین مربوطه 2. فقدان انگیزه و علاقه 
2. توجه به کمیّت به‌جای 

کیفیت 
2. به‌روز نبودن قوانین 

2. کمبود بودجه و 

امکانات 

3. ضعف در نگارش3. ضعف ایمان 
3.آموزش و اطلاع‌رسانی 

ناکافی
3. عدم تناسب جرم با جزا

3. پیشرفت ابزار و 

تکنولوژی 4. شکل‌گیری روابط 

4. ضعف در ترجمه
4. اجبار در پژوهش

 کمبود زمان

4. شکل‌گیری الگوهای غلط 

در جامعه  5. راحت‌طلبی

جمع‌بندی و پیشنهاد
»قانون پیشــگیری و مقابله با تقلــب در تهیه آثار علمــی« که برای 
پیشگیری و مقابله با خرید و فروش، تخلف و تقلب در تهیه آثار علمی 
مانند مقاله، پیشنهاده ها، رساله و پایان‌نامه در سال 1396 به تصویب 
مجلس شــورای اســامی رســید، وظایفی را برعهده متولیان اصلی 
آموزش‌عالی و پژوهش در کشور مانند وزارتخانه‌های علوم و بهداشت و 
دانشگاه‌ها و سایر مؤسسات آموزش‌عالی و پژوهشی دولتی و غیردولتی 
قرار داده است. درخصوص عملکرد دستگاه‌های مذکور در راستای اجرای 

قانون موارد ذیل حائز اهمیت است: 
1  وزارت علــوم، تحقیقات و فناوری در راســتای اجــرای قانون 

بیشترین عملکرد را داشته است.
2  عملکــرد وزارت علوم، تحقیقــات و فناوری در راســتای همه 

تبصره‌های مرتبط ازجمله تبصره‌های »۳«، »۴«، »6« و »9« تا ســال 
1399 مطلوب بوده است. 

3  بیش از 90 درصد موارد تقلب کشف شده در تهیه پایان‌نامه‌ها، 
رس��اله‌ها و مقالات علمی مربوط به مؤسسات آموزش‌عالی و پژوهشی 

غیردولتی بوده است. 
4 عملکرد وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی در اجرای قانون 

بسیار ضعیف بوده است.
5  بیشــترین عملکرد وزارت بهداشت در راســتای تبصره»7« با 
موضوعات ترویج فرهنگ احترام به حقوق مالکیت فکری، الزام دانشگاه‌ها 
و مؤسسات آموزشی و پژوهشی به اعمال نظارت دقیق بر رعایت حقوق 

مالکیت فکری در آثار علمی و پایان‌نامه‌ها و رســاله‌های دانشجویی و 
اعمال مجازات‌های انتظامی دانشــجویان و اعضای هیئت علمی بوده 

است. 
6 پرونده‌های مرتبط با سوء‌رفتار علمی اعضای هیئت علمی هم در 
دانشگاه‌ها و مؤسسات زیرمجموعه وزارت علوم و هم زیرمجموعه وزارت 

بهداشت، از پرونده‌های دانشجویان بیشتر بوده است.
7 عملکرد دانشگاه پیام‌نور در راستای تبصره »9« قانون به‌دلیل ثبت 
عناوین و محتوای رساله‌ها و پایان‌نامه‌های دانشجویان در سامانه‌های 
ایرانداک و عضویت بالغ بر 170 واحد دانشگاه پیام‌نور در ایرانداک مثبت 

ارزیابی می‌شود. 
عوامل شیوع تقلب در تهیه آثار علمی متنوع و متعدد است که مهم‌ترین 
آنها شامل ضعف علمی دانشجویان یا معدودی از اعضای هیئت علمی، 
اجبار به انتشار مقاله به‌خصوص مقاله‌های ISI، عدم اختصاص زمان کافی 
به کار علمی، ضعف زیرساخت‌های علمی در دانشگاه‌ها و فرسوده بودن 
تجهیزات پژوهش��ی، عدم کنترل و نظارت کافی، منفعت‌طلبی و ایجاد 

سوابق علمی)رزومه‌سازی( می‌باشند. 
8 سهم پارســاهای غیرقابل پذیرش )بیش از ‌30درصد مشابهت( 

بیش از ‌40درصد اس��ت که وضعیت نامطلوبی به‌لحاظ توجه به اخلاق 
علمی است.

9 عدم توجه به حقوق مالکیت معنوی در دانشگاه‌های غیردولتی 

بسیار مشهود است. 
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گزارش نظارتی 
»قانون پیشگیری و مقابله با تقلب  در 
تهیه آثار علمی«
عملکرد دستگاه‌های اصلی حوزه 
آموزش‌عالی

10  در سال 1401 ســهم »پارســاهای غیرقابل پذیرش« در دوره 
دکتری حدود 29 درصد و در دوره کارشناســی ارشد نزدیک به 42.5 
درصد است. بنابراین، رعایت اخلاق علمی در بین دانشجویان دکتری 

کشور بیشتر است.
11 بیشتر شمار درخواســت همانندجویی مربوط دانشگاه‌ها و سایر 
مؤسسه‌های آموزشی و پژوهشی وابســته به وزارت علوم با بالغ بر 126 

هزار و 64 درخواست همانندجویی است.
با توجه به آنچه گذشت برای کاهش و جلوگیری از وقوع تقلب و تخلف 

موارد زیر پیشنهاد می‌شود:
- الزام دانشــجویان تحصیلات تکمیلی به حضور در دانشگاه به‌صورت 
تمام‌وقت به‌خصوص در دانشگاه‌ها و ســایر مؤسسات آموزش علمی و 

پژوهشی غیردولتی. 
- الزام اعضای هیئت علمی که در نقش استاد راهنما فعالیت دارند به اخذ 

گزارش علمی هفتگی درخصوص پروژه از دانشجویان.

- تشدید فعالیت‌های دستگاه‌های مس��ئول به‌خصوص وزارتخانه‌های 
علوم و بهداشت در راستای اجرای قانون هر دو بخش پیشگیری و مقابله.

- در اولویت قرار گرفتن پرونده‌های مرتبط با تقلب علمی توسط دستگاه 
قضایی کشور.

- گذر از مقاله‌محوری در پژوهش‌های دانشگاهی و آیین‌نامه‌های جذب و 
ارتقای اعضای هیئت علمی و آیین‌نامه‌های تحصیلات تکمیلی به سمت 

حل مسائل واقعی جامعه و صنعت.
- تذکر مجلس شورای اسلامی به وزارت بهداشت درخصوص عدم تمکین 

به قانون و عملکرد ضعیف در راستای قانون.
- اهتمام جدی نظام آموزش‌عالی به کیفیت سنجش و پذیرش در مقاطع 

تحصیلات تکمیلی به‌خصوص در بخش غیردولتی.
- تجهیز دانشگاه‌ها و سایر مؤسســات آموزش و پژوهشی به امکانات و 

زیرساخت‌های پژوهشی به‌روز و کارامد.
- ارتقای سطح کیفی آموزش دانشگاهی. 
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شكل 5.  وزن  مسائل  محیط 
زیستی  دارای  همیت  بالا و  

عملكرد  نامطلوب محیط‌زیستی


