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مقدمه

اظهارنظر كارشناسی درباره : 

»طرح حمایت از مالکیت صنعتی«
)اعاده شده از شورای نگهبان) ۴((

محمد شکوری1، مهدی عبدالملکی۲، احمد حکیم‌جوادی 2 

1. تهیه و تدوین.‌
2.ناظر علمی.

به‌منظور رفع ایرادها و ابهام‌های مد نظر شورای محترم نگهبان پیرامون طرح حمایت از مالکیت صنعتی، در جلسه مورخ 
1401/11/2 مجلس شورای اسلامی اصلاحاتی پیرامون طرح مزبور اعمال گردید، ولی ایراد سابق شورای نگهبان ناظر به 
مغایرت ماده )71( طرح با موازین شرعی کماکان پابرجا مانده و از نظر شورای نگهبان مرتفع نشده است. همچنین با توجه 
به اصرار مجلس بر مفاد تبصره »2« ماده )40( و نیز ماده )82( طرح، ایراد سابق‌الذکر شورا مبتنی‌بر مغایرت مواد مذکور با 

اصل سی‌وچهارم قانون اساسی مجدداً تکرار شده است. 



2

با توجه به ایراد اعلام شده درخصوص ماده )71( مبنی‌بر مغایرت با موازین شرعی قضا، مجلس ضمن اصلاح مصوبه خود مقرر نمود که »در 
دعاوي مربوط به نقض حق اختراع، درصورتي که اختراع به‌صورت فراورده باشــد، بار اثبات نقض برعهده‌ مدعي نقض است، اما اگر اختراع 
به‌صورت فرايند دستيابي به يک فراورده باشد و مدعي نقض نتواند نقض حق اختراع خود را اثبات کند، چنانچه خوانده مدعي استفاده از 
فرايند ديگري باشد يا به استناد دلايل متقن ازجمله نظريه کارشناسي اطمينان‌آور فرايند ديگري براي دستيابي به فراورده مذکور به‌غير 
از طريق فرايند ثبت شده توسط مدعي نقض، وجود نداشته باشد و خوانده نتواند فرايند مورد استفاده خود را ثابت کند، به نقض حق اختراع 
محکوم مي‌شود.« لکن این بار شورای نگهبان عبارت قسمت اخیر ماده اصلاحی را خلاف موازین شرع اعلام نموده و بدین ترتیب قرار گرفتن 
بار اثبات دعوی برعهده خوانده دعوای نقض حق اختراع را به هیچ‌وجهی از وجوه نپذیرفته است. لذا با توجه به اصلاحات متعدد قبلی و اصرار 
شــورای مذکور بر قرار گرفتن بار اثبات برعهده خواهان دعوی و با عنایت به لزوم اثبات استفاده از فرایند دیگری غیر از فرایند اختراع ثبت 
شده و تعیین بار اثبات دعوی بر این مبنا در راســتای صیانت از حقوق مخترعان، رفع ایراد امکانپذیر نبوده و راهکار دیگری غیر از اصرار بر 

مصوبه اولیه متصور نیست.
درخصوص مغایرت تبصره »2« ماده )40( و ماده )82( با اصل سی‌وچهارم قانون اساسی نیز با توجه به اصرارهای قبلی مجلس بر این مواد 

مبتنی‌بر مصالح نظام، اصرار مجدد و ارسال مصوبه به مجمع تشخیص مصلحت نظام مورد پیشنهاد است. 

بررسی ایرادها و ارائه راهکار

نتیجه‌گیری

درخصوص ایراد شورای نگهبان نسبت به ماده )71( طرح با توجه به اعمال اصلاحات متعدد پیرامون این ماده و عدم پذیرش قرارگیری بار 
اثبات دعوای نقض حق اختراع از طریق فرایند توسط شورای نگهبان، رفع ایراد مزبور به‌نظر امکانپذیر نبوده و اصرار بر مصوبه اولیه پیشنهاد 
می‌شود. درخصوص تبصره »2« ماده )40( و ماده )82( طرح مبنی‌بر مغایرت آنها با اصل سی‌وچهارم قانون اساسی، با توجه به اصرارهای 
قبلی مجلس در این‌خصوص و با در نظر گرفتن مصالح نظام، اصرار بر مصوبه قبلی و ارجاع به مجمع تشخیص مصلحت نظام مورد پیشنهاد 

است.


