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 مقدمه

ضوعات مو از وسيعي حمايت مدارانه طيف با رويکردي كاملاًلايحه حمايت از اطفال و نوجوانان كه 

ده به تصويب ما 51در قالب  6/6/1397در تاريخ را مورد توجه قرار داده  مرتبط با حوزه كودكان

ترم ي محز سوي شورامجلس شوراي اسلامي رسيده است. متعاقب ايرادات وارده به مصوبه مذكور ا

 ات در. پس از تصويب اصلاحنگهبان، مجلس شوراي اسلامي نسبت به اصلاح مصوبه اقدام نمود

 وم بررسي،، مجدداً به اين شورا ارسال شد. شوراي محترم نگهبان در مرحله د21/2/1398تاريخ 

زبور و ات ميرادمصوبه مذكور را در دو بند واجد ايراد دانسته است. در اين  گزارش به بررسي ا

 پردازيم. مي اصلاحيه كميسيون قضايي حقوقي در همين رابطه

 

 بررسي اصلاحيه كميسيون درخصوص ایرادات شوراي محترم نگهبان

 بررسي بند اول ایرادات شوراي محترم نگهبان .1

شد. بامي جلسم( مصوبه 9اولين ايراد مندرج در نظرات شوراي محترم نگهبان ناظر به تبصره ماده )

 ر واقعدد كه شوراي محترم نگهبان در مرحله اول بررسي نيز اين تبصره را واجد ايراد دانسته بو

بررسي  يش ازپتوان گفت اصلاحيه مجلس را مجدداً واجد ايراد دانسته است. بنابراين لازم است مي

 ر ايندايراد مطرح شده در مرحله دوم، ايراد پيشين شوراي محترم نگهبان و اصلاحيه مجلس 

 خصوص را مورد توجه قرار داد. 

الدين و( مصوبه مورد بحث؛ درخصوص سهل انگاري يا بي توجهي اشخاصي غير از 9در ماده )

تعزيري هاي كه منجر به ورود آسيب به طفل يا نوجوان شود به تناسب آسيب وارده مجازات

 نمود: مي لدين مقرر( در خصوص وا9بيني شده است. در همين راستا تبصره ذيل ماده )پيش

رد به سب موهرگاه بي توجهي يا سهل انگاري والدين منجر به نتايج موضوع اين ماده شود، ح»

 «. شوندمي مجازات تا حداقل مندرج در بندهاي فوق محکوم
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ت زالاق مجاورا اطششوراي محترم نگهبان در مرحله اول ايرادات تبصره فوق را خلاف موازين شرع دانست. از منظر 

ه مجلس ده است كشراجع به جراحت وارد به سر و صورت و يا گردن را مغاير موازين شرع دانسته  «ت»والدين در بند 

را به « شودمي اختكه در اين مورد فقط ديه پرد« ت»به استثناي بند » شوراي اسلامي در جهت رفع اين ايراد عبارت 

 هاي تبصره مورد بحث الحاق نمود.انت

ه ماده طلاق تبصرابار؛  ل اصلاحيه به شوراي نگهبان، اين شورا بار ديگر به اين تبصره ايراد گرفت و اينپس از ارسا

 ت. شرع دانس موازين ( را در مواردي كه والدين تحفظ واجب را انجام نداده اند و صدمه مستند به آنها باشد، خلاف9)

شده  ع دانستهمغاير موازين شر« ت»در خصوص بند  در واقع برخلاف مرحله اول كه اطلاق مجازات كردن والدين

ستند مد و صدمه اده انبود در اين مرحله گويا اطلاق عدم مجازات والدين در مواردي كه والدين تحفظ واجب را انجام ند

م وه اول و دد مرحلبه آنها باشد، خلاف موازين شرع دانسته شده است. بر همين اساس كميسيون قضايي با ملاحظه ايرا

 عبارت ذيل تبصره مزبور را به ترتيب زير اصلاح نموده است: 

ا حداقل ازات تانگاري والدين منجر به نتايج موضوع اين ماده شود، حسب مورد به مجهرگاه بي توجهي يا سهل»

 ن تبصرهاين ماده در صورتي والدين مشمول حکم اي« ت»در خصوص بند  شوند.مي مندرج در بندهاي فوق محکوم

 «.اشدشوند كه اقدامات لازم براي جلوگيري از صدمه را انجام نداده باشند و صدمه مستند به آنها بمي

فع ايراد تواند رامي رسد اصلاحيه فوقمي با عنايت به توضيحات راجع به ايرادات شوراي محترم نگهبان به نظر

 شوراي محترم نگهبان باشد. 
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 باشد. توضيح آنکه، بهمي (17بند دوم ايراد شوراي محترم نگهبان ناظر به بقاء ايراد پيشين اين شورا در خصوص ماده )

 براي ورود خطر از جلوگيري براي مناسب اقدام انجام عدم يا آزاريكودک موارد گزارش عدم ( مصوبه؛17ماده ) موجب

 مفهوم واقع رد. نباشد مزبور فرد متوجه شديدتري يا مشابه خطر آنکه به منوط البته. است شده دانسته جرم كودک

 محترم شوراي هك دارد وجود همچنان اقدام به الزام بود، فرد متوجه كمتري خطر اگر كه است آن مقرره اين مخالف

 لمهك از بعد «شديدتر اي مشابه» عبارت روازاين است دانسته ايراد )در مرحله اول ايرادات( واجد را اطلاق اين نگهبان

گردد. با مي ائلخطري، الزام به اقدام ز هرگونه مطلقاً در صورت وجود اساس اين بر كه شد حذف ماده اين در خطر

 وجود اين اصلاحيه، شوراي محترم نگهبان همچنان مصوبه را داراي ايراد سابق دانست. 

داند؛ مي يضرور بان چند نکته را در اصلاح اين مادهرسد كه شوراي محترم نگهمي با عنايت به همين امر به نظر

عتقد است م ثانياً؛ وجه باشددر الزام نمودن فرد به اقدام در اينگونه موارد بايد حتماً مورد ت «عدم وجود خطر»قيد  اولاً

بايد شد. لذا ناوجه بتكه در ارزيابي خطر آنچه اهميت دارد  اينست كه آن خطر از منظر عرف براي فرد يا ديگران قابل 

 رد.رار گيكند مبناي مقايسه قمي در ارزيابي خطر، مشابه بودن يا شديدتر بودن آن با آنچه كودک را تهديد

بر اين اساس كميسيون مربوطه عبارت ماده را به اين ترتيب اصلاح نموده است كه اقدام در اين موارد در صورتي 
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رسد اصلاحيه كميسيون مي بر همين اساس به نظر«. و يا ديگران نشودمتوجه خود ا قابل توجهي،خطر »الزامي است كه 

 تواند رافع ايراد شوراي محترم نگهبان باشد. مي قضايي

 

 بنديجمع

 راي محترمراد شوتواند رافع ايمي رسد اصلاحيه كميسيون قضاييمي با عنايت به مطالب مذكور در اين گزارش به نظر

 باشد. مي آن مورد پيشنهادنگهبان باشد از اينرو تصويب 

 

 


