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 مقدمه

 1/5/1398در جلسه علني  ابتدائا   كه« تسهيل تسويه بدهي بدهكاران شبكه بانكي كشور»طرح دوفوريتي 

ر وبه مزبوذا مصسوي شوراي نگهبان مواجه گرديد، لتصويب رسيده بود با ايراداتي از مجلس شوراي اسلامي به

. لكن رار گرفتمجلس شوراي اسلامي مورد اصلاح ق 8/5/1398منظور رفع اين ايرادات، در جلسه علني مورخ به

 ي مربوطهون تخصص. لذا طرح مزبور ابتدا به كميسياستده با ايرادات و ابهاماتي مواجه شمجددا  طرح مزبور 

جهت ز مصوبه، ا« 8»همراه با حذف بند بر اصرار بر مصوبه سابق ارجاع گرديد و اكنون گزارش كميسيون مبني

 علني مجلس ارائه شده است.تصويب به صحن 

 

 بررسي مصوبه كميسيون

رع و در شغاير مشوراي نگهبان در اظهارنظر اخير خود نسبت به مصوبه اصلاحي مجلس، در يک بند ديگر آن را 

پنجم قانون وادهفتسه بند ابهاماتي نسبت به اين مصوبه وارد نموده و در آخرين بند نيز آن را مغاير اصل 

اير غا مرزبور كه شوراي نگهبان نسبت به مصوبه اوليه مجلس در يک بند مصوبه محاليست. دراساسي دانسته ا

ت. انسته اسدبهام و واجد ا پنجم قانون اساسيوهفتادترتيب آن را مغاير اصل شرع دانسته و در دو بند ديگر به

ترم يسيون محذا كمب كمتر بود. لرو ايرادات و ابهامات شوراي نگهبان نسبت به مصوبه اول مجلس به مراتايناز

از « 8»همراه حذف بند ( را به1/5/1398وبه اوليه )مورخ در اين مرحله در گزارش خود، اصرار نسبت به مص

 مصوبه، پيشنهاد نموده است. 

  خصوص پيشنهاد كميسيون در اين باره دو نكته حائز اهميت است:در

شوراي بهام ه اين دليل بوده است كه، بند مزبور با امصوبه ب« 8»رسد حذف بند نظر مياينكه بهاول 

شوراي  16/3/1383مورخ  7547/30/83سوي ديگر مطابق نظر تفسيري شماره نگهبان مواجه شده بود و از

جمع مع به سوي شوراي نگهبان واجد ابهام شناخته شده است، قابل اصرار و ارجا، مصوباتي كه ازنگهبان

 تشخيص مصلحت نظام نيست.  

صوبه مجلس م« 8» ما نكته دوم ناظر به امكان اصرار به مصوبه اوليه است. با اين توضيح كه با حذف بندا

شرع  ا موازينوبه بدرواقع دو ايراد شوراي نگهبان نسبت به اين مصوبه باقي خواهد بود. يكي مغايرت اطلاق مص

 .باشدقانون اساسي مي پنجموهفتادمصوبه با اصل « 7»و ديگري مغايرت بند 
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طرح مجلس  شوراي نگهبان، در مواردي كه 23/12/1391مورخ  49749/30/91اين درحالي است كه مطابق نظر تفسيري شماره 

 باشد.  قانون اساسي باشد، قابل ارجاع به مجمع تشخيص مصلحت نظام نميپنجم اصل هفتادو مغاير

رار و باشد، قابل اصي ميپنجم قانون اساساصل هفتادو بردارنده مغايرت بااقع دردروعنايت به نكته فوق مصوبه حاضر كه  لذا با

قانون  قرر درميفات تشرصورت صلاحديد مجلس لازم است مطابق جمع تشخيص مصلحت نظام نبوده و دردر نتيجه قابل ارجاع به م

 .اصرار شود ت به آننون اساسي مرتفع گردد و سپس نسبقاپنجم اصل هفتادو نامه داخلي مجلس ابتدا ايراد مغايرت مصوبه باآيين

 

 گيرينتيجه

بر  وذيرفته قانون اساسي مجلس حق دارد درصورت وجود مصلحت، نظر شوراي نگهبان را نپ يكصدودوازدهماگرچه مطابق اصل 

 ريفاتي استزم تشحق مستل ينمصوبه خود اصرار نمايد، لكن مطابق نظرات تفسيري شوراي نگهبان ناظر به اصول قانون اساسي، ا

عنوان وع بهرح موضطام و همچنين قابليت د ابهدليل نبوان نسبت به مصوبه بهجمله اين موارد وجود نظر صريح شوراي نگهبكه از

پنجم هفتادو اصل احتكه براساس صر ر تفسيري شوراي نگهبان به اين دليلعنايت به اينكه مطابق نظ باشد. لذا بامصوبه مجلس مي

صل ا جلس مغايرصوبه ممهاي واجد بار مالي، بدون تأمين بار مالي قابليت طرح در مجلس را ندارند، مواردي كه انون اساسي، طرحق

مقرر  اتفيتشرق مطاب لذا باشد.تشخيص مصلحت نظام نيز نميقانون اساسي شناخته شده باشد قابل ارجاع به مجمع پنجم هفتادو

ورت ص ردگردد و سپس ميقانون اساسي مرتفع پنجم اصل هفتادو جلس ابتدا ايراد مغايرت مصوبه بانامه داخلي مدر قانون آيين

 .توان اصرار نمودصلاحديد نسبت به آن مي

 

 


