
 

 

 

 

 تحليل امكان حقوقي توسل به »

توسط اتحاديه اروپا و برخي « مقرره مسدودسازي»

 «ايالات متحدههاي كشورها براي مقابله با تحريم

 240: موضوعي كد

 15929: مسلسله رشما

 1397ماه تير

 حقوقي -معاونت پژوهش هاي سياسي 

 حقوقيدفتر: مطالعات 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 1 .............................................................................................................................................................................................. چكيده

 1 ............................................................................................................................................................................................... مقدمه

 8 ..................................................................................................................................................................................... گيرينتيجه

 8 ........................................................................................................................................................................................ شنهادهايپ

 9 .................................................................................................................................................................................. مآخذ و منابع

 

 



 

 ___________________________________________________________  

 

 

1 

« مقرره مسدودسازي»تحليل امكان حقوقي توسل به »

براي مقابله با  و برخي كشورها اروپاتوسط اتحاديه 

 «هاي ايالات متحدهتحريم
 

 

 

 

 

هاي پيشنهادي براي مذاکره باا اروپاا محار     راهعنوان به از زمان خروج ایالات متحده از برجام، مواردي

سا  باه  ن تاا دادودي ماانع از      تواند باا تو شود اتحادیه اروپا میهایی که تصور میاند. یكی از راهشده

یا  ناوا اقادام    واقع در است.این مقرره« مقرره مسدودسازي» هاي ایالات متحده شودتحریم اثرگذاري

متقاب  است. در این گزارش تلاش خواهد شد تا سابقه اقدامات متقاب  اتحادیه اروپا در برخورد باا ایان   

مبانی دقوقی  ن روشن گردد. در نتيجاه، امكاان    دست از قوانين و مقررات ایالات متحده تبيين شود و

هاا توساا ایاالات متحاده ماورد      توس  اتحادیه اروپا به چنين مبانی دقوقی بعد از بازگرداندن تحاریم 

 یگيرد و قوت  نها و امكان تكياه بار  ناان توساا جيهاوري اسالامی ایاران بازشناسا        سنجش قرار می

در پرتو اراده سياسی و اراده تقاب  اتحادیه اروپا باا ایاالات   تر گفتنی است، تيام این نكات د. پيششومی

یابند و در این گزارش فارغ از امكان عيلای یاا   زنی جيهوري اسلامی ایران معنا میمتحده و قدرت چانه

اراده کشورهاي اروپایی براي استفاده از این ابزار، صرفاً به ابعاد دقوقی و امكاان اساتفاده از  ن از ن ار    

 .شودپرداخته میدقوقی 

 

 

اصول دقوقی، اجراي قوانين و قواعد محدود به مرزهاي ی  کشور است. ایان  بر مبتنی منحقی وطور به

ایان  جيلاه  از شود. هرچند این اص  اساتنناااتی نياز دارد.  مرزها شام  مرز هوایی، زمينی و دریایی می

زاد به تبعيت از قواعد کشور صادب پرچم اشااره  ها در دریاي  توان به ملتزم بودن کشتیاستننااات می

س  نها ایاالات متحاده دسات باه تصاویب      أکرد. با این دال در چند دهه اخير برخی از کشورها و در ر

اصاحلادی باه ایان دسات از     طاور  باه اند که قليروي اجرایی  نها فراتر از مرزهایشان است. قوانينی زده

 شود.اطلاق می 1قوانين، قوانين فراسرزمينی

                                                 
1. Extraterritorial laws 
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قوانين ناظر بر اعيال مجازات نسبت به اتباا کشورهاي خارجی در صورت عدم تبعيت از قاوانين و  

داکييات   ترین مصادیق قواعد فراسرزمينی و اعيال فرامرزيمقررات داخلی ایالات متحده یكی از عيده

اي ساابقه  جيهاوري اسالامی ایاران،   خصاو   در است. وضع و اجراي این قوانين توسا ایالات متحاده 

قرن گذشته ميلادي، قوانين فراسارزمينی در ایاالات متحاده وضاع      1990چندین ساله دارند. در دهه 

شدند که هدف  نها مجازات اتباا کشورهاي خارجی بوده است که در برخی از صنایع اصلی ایران مانند 

داق این نوا از قوانين، گذاري کرده و مراودات اقتصادي دارند. مهيترین و اولين مصصنعت نفت سرمایه

گفتنی است این قانون یكی از قوانين ایالات متحاده باود    1است. 1996هاي ایران در سال قانون تحریم

 2رو شد.که متعاقب برجام با تعدیلاتی روب

 

 مفهوم، مباني و تاريخچه قوانين و مقررات فراسرزميني ـ بند اول

اليللی نگيزترین موضوعات مربوط به ن م اقتصادي بينبرا اجراي قوانين فراسرزمينی ملی یكی از بحث

قوانين ملی ی  کشور نسبت به اعيالی که جزااً  به معناي  ن است که فراسرزمينی است. اجراي قوانين

بسياري از کشورها داراي  3اند، اعيال شود.یا کلاً خارج از سرزمين تحت صلاديت  ن کشور رخ داده

اما درجه این نوا از اعيال فراسرزمينی  ،شودا فراسرزمينی تلقی میقوانينی هستند که اجراي  نه

نياید از طرفی،  ثار کشوري که به وضع و اعيال قوانين فراسرزمينی مبادرت میواقع در متفاوت است.

این نوا براساس  کند واقدامات انجام شده در خارج از قليرو سرزمينی خود را بسيار موسع قليداد می

زند و از طرف دیگر، قصد دارد تا مرتكبان  ن اعيال را به وضع مقررات و اجراي  نها می تفسير دست

 .کندمجازات 

 گيرد:یكی از سه مبناي متفاوت زیر صورت میبراساس  اساساً وضع قوانين فراسرزمينی

اینكه ی  کشور تشخيص دهد در امري داراي منافع براساس  واقعدر منافع ملی ی  کشور؛ ا اول

 کند. اصی است مبادرت به وضع چنين قوانين و مقرراتی میخ

مشترکات جهانی؛ مواردي مانند دفاظت از محيا زیست در زمره مصادیق این مفهوم  ا دوم

اتحادیه اروپا و اعيال  ن  4مقرراتی که در این راستا وضع شده است، قواعد تجارت انتشارجيله از است.

. تيام استيياهاي کشورهاي مختلف دتی بر فراز دریاهاي  زاد هواپسوي از نسبت به انتشار گاز

هواپيياهایی که به اروپا تردد دارند یا از اروپا به مقصد دیگري رهسپار هستند باید مجوزهاي انتشار را 

                                                 
1. IRAN SANCTIONS ACT OF 1996 [As Amended Through P.L. 114–277, Enacted December 

15, 2016]. 

 قطعنامه شوراي امنيت. 2231قطعنامه  43صفحه  7مراجعه شود به پاورقي شماره . 2

http://unscr.com/en/resolutions/doc/2231 

3. J Basedow, ‘Private Law Effects of Foreign Export Controls, an InternationalCase Report’ 

(1984) 27 GYIL 109. 

واقع متعاقب اين مفهوم، اي است. درانتشار گازهاي گلخانهستد بر روي ميزان ومفهوم تجارت انتشار ناظر بر امكان داد .4

 هاي تجاري به يك كالاي تجاري و قابل معامله تبديل شده است. ها و فعاليتسوي كارخانهاي ازانتشار گازهاي گلخانه
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هاي مضاعفی براي  نها شده است. این مقرره موجبات که این امر موجب تحيي  هزینه کننددریافت 

 1است. کردهه را فراهم هاي گسترداعتراض

شوند که اليللی؛ مواردي مانند موضوعات دقوق بشري به نوعی تلقی میمنافع جامعه بين ا سوم

شود که اجراي  نها اليللی در  نهاست و براي صيانت از  نها قوانينی وضع میمنفعت جامعه بين

 فراسرزمينی است.

اند  ن است که تابعان، با عدم قحعيت هصورت فراسرزمينی وضع شداثر اجراي قوانينی که به

منحقی هر شخصی که در سرزمين ی  کشور فعاليت دارد،تحت دكومت طور بهشوند. مواجه می

که اگر قوانين ی  دالی در قوانين هيان کشور است و با ن ر به رعایت  ن قوانين عي  خواهد کرد.

وانست تبعات اعيال خود را به رادتی و ت کشور دیگر به نحوي وي را مقيد یا محدود سازد نخواهد

بين دو کشور، موضوا دیگري  2«رقابت تقنينی»بر علاوه . در چنين موارديکندبينی کام  پيشطور به

کنشگر و فعال اقتصادي به واقع در .3«سود ور انتخاب» د. موضوا دوم عبارت است از:کننيز بروز می

 از فعاليت وي در  نجا به بهترین نحو و به بيشترین ميزاندنبال سرزمينی خواهد بود که منافع ناشی 

 شود و ادتيال تحيي   ثار جانبی مضاعف در  نجا وجود نداشته باشد. تأمين 

هاي تقنينی موسع، تصویب قانون هليز یكی از مصادیق بارز این نوا از قوانين و اتخاذ سياست

ي تحت فشار قرار دادن تجارت خارجی کوبا توسا ایالات متحده است. این قانون برا 19964ن وبرت

وضع شده است. مصداق دیگر این نوا از قوانين، قانون تحریم ایران و ليبی است که بعدها با خروج 

این رویكرد خصيانه ایالات متحده نسبت به  5مقررات ناظر بر ليبی به قانون تحریم ایران بدل شد.

شدت  6«سازي و پاسخگویی ایرانبهرههاي جامع، بیتحریم»جيهوري اسلامی ایران با وضع قانون 

 یافته است.

هایی بوده است رویكرد ایالات متحده براي وضع چنين قوانينی، مبارزه و مقابله با ساختار دكومت

قانون مقابله با تجارت کوبا در جهت تضعيف ی  واقع در که با  نها داراي اختلافات ایداولوژی  است.

 قانون تحریم ایران در جهت مقابله با ی  دكومت اسلامی است.دكومت کيونيستی و 

زمانی که اختلافات مربوط به رقابت تقنينی و دفع  ثار قوانين فراسرزمينی به دد اعلاي خود 

شوند. این نوا از مقررات به عدم متابعت از قوانين رسند، مقررات مسدودسازي وضع میمی

هایی که ميكن است در قبال این دست از قوانين رخ از واکنش دهند. یكی دیگرمی دستورفراسرزمينی 

                                                 
1. ECJ Case C-366/10 Air Transport Association of America (21 December 2011); see B Mayer, 

‘Case Note’ (2012) 49 CML Rev 1113 ff. 

2. Regulative Competition 

3. Lucrative Choice 

4. The Cuban Liberty and Democratic Solidarity (Libertad) Act (Mostly Referred to as Helms-

Burton-Act) of 1996. 

5. Iran and Libya Sanctions Act of 1996 (since 2006 the Iran Sanctions Act). 

6 Comprehensive Iran Sanctions, Accountability, and Divestment Act of 2010 (CISADA). 
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است. این نوا از قوانين به جبران منافع محدود شده ناشی از اجراي  1«قوانين تقابلی»دهد، وضع 

 نيایند.قوانين فراسرزمينی مبادرت می

ت متحده ثر از وضع قوانين فراسرزمينی، ميان ایالاأمتعاقب اختلافات دقوقی به وجود  مده مت

 مریكا و کشورهاي اتحادیه اروپا، مذاکراتی بين این دو در جهت پایان بخشيدن به اختلافات انجام شد. 

 2ها را کنار بگذارد.صورت موردي، تحریمجيهور اجازه داد تا بهدر هيين راستا کنگره  مریكا به رايس

ت و قابليت ردگيري و پيگيري گفتنی است اثر این نوا از مجوزهاي موردي کاناليزه شدن مراودا

دهد تا از جریان مراوده مربوطه اطيينان داص  اجازه میکشور هاي روابا تجاري اما به طرف ، نهاست

 رهایی یابند. SDNکنند و از  ثار ادتيالی ناشی از مراوده تجاري با اشخا  مندرج در فهرست 

 

 مقابله با اجراي قوانين فراسرزميني  ـ بند دوم

با اجراي قوانين فراسرزمينی در دو سحح قاب  رؤیت است. کشورها هم در قالب جيعی تلاش  مقابله

نند و هم در فر یند تقنينی داخلی خود به وضع مقررات کاند تا  ثار چنين قوانينی را خننی نيوده

 اند.پرداخته

 الف( مقرره اتحاديه اروپا

سازي بله با شناسایی قوانين ایالات متحده در محدودمقرره مسدودسازي اتحادیه اروپا که ابتدا براي مقا

این  3اقدامات محدودساز در برابر تجارت با ایران نيز اعيال شد.خصو  در تجارت کوبا وضع شد، بعداً

مقرره اشاره داشته است که قوانين و مقررات مشيول این سند در پيوست  ن مشخص خواهند شد و 

ست و در سال الاجرانها کم یا زیاد شود. این مقرره هيچنان لازماین امكان وجود دارد که تعداد  

اي که مشيول این البته هيچنان اسناد ضيييه شده 4نيز براي  خرین بار اصلا  شده است. 2014

شوند هيان موارد قبلی هستند که عبارتند از سه قانون و ی  مقرره ایالات متحده که تنها می مقرره

این قانون به  5است. 1996سال ي اسلامی ایران، قانون تحریم ایران و ليبی قانون مربوط به جيهور

هاي است که دامنه تحریمدالی در شود. اینمی گذاري در دوزه نفت ایران مربوطمحدودیت سرمایه

 بسيار گسترده شده است. 2010ایالات متحده بعد از سال 

                                                 
1. Claw-BackStatutes 

 است.« قوانين پنجه در پنجه انداختن»يا «قوانين پنجه درافكني»ترجمه تحت اللفظي اين عبارت، 

2. Matthias Herdegen, Principles of International Economic Law, 2013, Oxford University Press, p 

79.  

3. Council Regulation (EC) No 2271/96 of 22 November 1996 protecting against the effects of the 

extra-territorial application of legislation adopted by a third country, and actions based thereon or 

resulting therefrom [1996] OJ L 309/1. 

4. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:31996R2271 

5. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52015PC0048 
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 شوندمی فراسرزمينی ی  کشور متضررمحابق با مقرره اروپا، اشخاصی که از اجراي قوانين 

کنند یا داراي می کشورهاي عضو اتحادیه اروپا که در  نجا فعاليتهاي توانند با مراجعه به دادگاهمی

هاي د. خسارات این اشخا  از طریق مصادره اموال یا فروش داراییکنناموال هستند اقامه دعوي 

 1شد.کشور واضع این نوا از قوانين، پرداخت خواهد 

 جان مایه این مقرره، پاراگراف زیر است:

 وضع کرده است که هدف  ن به ن م دراي این مقرره هرجایی که ی  کشور ثالث قانون یا مقرره»

اجراي آنها  وردن اقدامات اشخا  دقيقی و دقوقی در سرزمين تحت صلاديت یكی از اعضاست و 

معه و منافع اشخا  دقيقی و دقوقی را و ن م دقوقی مستقر در جا الملل استنقض حقوق بين

کند و  ثار سوء این می ثر ساختن  نها وجود دارد، ديایت خود را جاريأسازد یا ادتيال متمی ثرأمت

 2.«نيایدمی قوانين را خننی

یا جریان اليل  بين اي  ن است تا از اشخا  اروپایی که در تجارتهدف چنين مقرره

لث )خارج از اتحادیه اروپا( نقش دارند در مقاب  قوانين و مقررات گذاري با ی  کشور ثاسرمایه

 نقض دقوق»فراسرزمينی کشورهاي دیگر محاف ت شود. اما باید خاطر نشان ساخت که قيد 

شوراي هاي ی مانند قحعنامهاليللبين داکی از  ن است که قوانينی که متعاقب سازوکارهاي« اليل بين

اجراي قوانينی واقع در فراسرزمينی دارند از شيول این مقرره خارج هستند.شوند و اثر می امنيت وضع

موجبات تعارض صلاديت بين کشورهاي مختلف اند وضع شدهاليللی بين مبانی مستقربراساس  که

  ورد تا بر  ن اساس، مقررات مسدودسازي به مردله اجرا در یند.نيی جهان را فراهم

که ی  شرکت  مریكایی ارااه  3پالزي تجارت کوبا، شرکت پیدر راستاي وضع قانون محدودسا

خدمات پرداخت در تجارت اینترنتی است از کشور  ليان خواست تا براي ادامه هيكاري، از عرضه 

این درخواست به معناي  ن بود که کشورهاي عضو اتحادیه واقع در د.کنکالاهاي کوبایی خودداري 

 .کننداتحادیه خودداري  4«زيمقررات مسدودسا»اروپا از اجراي 

گفتنی است محابق با اعلام برخی مقامات اتحادیه اروپا،  نها قصد دارند با خروج ایالات متحده از 

 5برجام از سازوکارهاي مسدودسازي استفاده کنند.

 

 

                                                 
1. Council Regulation (EC) No 2271/96 of 22 November 1996 protecting against the effects of the 

Extra-territorial Application of Legislation adopted by a Third Country, and Actions Based 

Thereon or Resulting Therefrom [1996] OJ L 309/1, article 6. 

2. Ibid, Preamble 

3. Paypal 

4. Blocking Regulation 

5. the European Commission President, Jean-claude Juncker https://www.theguardian.com/world/ 

2018/may/17/maersk-tankers-pull-out-of-iran-in-blow-to-nuclear-deal 

https://www.theguardian.com/world/
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 ب( مقررات ملي

 کرد. این قانون کهاشاره  1980توان به قانون بریتانيا مصوب سال می ملیاي از مصادیق قوانين مقابله

بخش ششم قانون ديایت از منافع تجاري به تصویب رسيده است مربوط به ديایت از کسانی عنوان به

 1اند.شدهاي دیگر، مجبور به پرداخت خسارات گستردههاي واسحه ادكام قضایی در سرزميناست که به

به تصویب رسيده  1980 نيز که در سال 2هيچنين قانون فرانسه تحت عنوان اسناد و اطلاعات

ترین مندرجات این نوا از قوانين، است داراي محتویات مشابهی با قانون بریتانياست. یكی از اساسی

دادگاه کشوري که به اجراي قوانين واقع در خارجی است.هاي مينوعيت ارااه مدارك و ادله به دادگاه

خاصی که قوانين متبوعش را نقض کند براي اعيال مجازات بر اشمی فراسرزمينی خود مبادرت

رو کشورهایی من  بریتانيا و فرانسه که به وضع ایناند، محتاج دریافت ادله و اطلاعات است. ازکرده

با مينوعيت ارااه این نوا از اسناد و ادله در پاسخ به درخواست  اندکردهقوانين متقاب  مبادرت 

 2007ر هيين راستا، دیوان عالی کشور فرانسه در سال د 3شوند.می ها، مانع از تكيي  پروندهدادگاه

نشان داده است که امكان تحت تعقيب قرار گرفتن به جهت نقض این قانون، وجود دارد و این امر ی  

 4موضوا غيرميكن نيست.

 

 مقرره مسدودسازي اتحاديه اروپاهاي محدوديت ـ بند سوم

ی  از شود تا هرمی مقرره اتحادیه اروپا از چند جهت داراي ایراد و محدودیت است. در این بند تلاش

 این موارد مشخصاً توضيح داده شود.

 الف( ابهام

مهيترین ایراد مقرره اتحادیه اروپا  ن است که مشخص نيست  یا نسبت به تيام مبادلات اعيال 

 خسارت شدیدياگر عدم اجراي قواعد ایالات متحده منتج به » :کردهشود یا خير. مقرره عنوان می

که این عبارت در مقرره توضيح داده نشده است و در صورتی 5.«شودشود، اجراي این مقرره متوقف می

 بسته به تفسير قضایی است.

                                                 
1. JE Neuhaus, ‘Power to Reverse Foreign Judgements: The British Claw-back Statute under 

International Law’ (1981) 81 Colum L Rev 1097. 

2. French law No 80–538 of 11 July 1980. 

3. Pierre Grosdidier, The French Blocking Statute, The Hague Evidence Convention, and the case 

law: Lessons for French Parties Responding to American Discovery, Haynes and Boone, LLP 

2014, p. 3.  

4. 5 In re Advocate Christopher X, Cour de cassation [Cass. Crim.], Paris, Dec. 12, 2007, Juris-

Data No. 2007-83228 

5. Council Regulation (EC) No 2271/96 of 22 November 1996 protecting against the effects of the 

Extra-territorial Application of Legislation Adopted by a Third Country, and Actions Based 

Thereon or Resulting Therefrom [1996] OJ L 309/1, article 5. 
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 ب( تحمل ريسك

اقامه دعوي هاي اروپایی که قصد دارند با توس  به مقرره مسدودسازي عليه ایالات متحده شرکت

طلبند. از  نجا که مبادلات اقتصادي با جيهوري می مقامات این کشور را به ستيزهواقع در کنند،

تواند به از دست دادن بازار می داراي خحر خواهد بود که در نهایتها اسلامی ایران براي این شرکت

د. این امكان وجود دارد که ایالات متحده تبدی  شود؛ لذا استفاده از مقررات مسدودسازي ریس  دار

 تري عليه  ن استفاده کنند.سنگينهاي مقامات  مریكایی، متعاقب اقدام شرکت اروپایی از مجازات

 ج( اجراي فردي مقرره مسدودسازي

صورت فردي  ن را به ی  از  نها بهمقرره مسدودسازي از کشورهاي اتحادیه اروپا خواسته است تا هر

را براي نقض قواعد هایی این مقرره تنها تعدادي از کشورهاي اروپایی مجازات اجرا در ورند. متعاقب

شود و در عرصه نيی وضع مجازات محدودمسئله  اند. مشك  تنها بهمقرره مسدودسازي در ن ر گرفته

تا به دال هيچ کشوري در برابر نقض مقرره  خورد. براي منال،می ی به چشمیاهاجرا نيز ابهام

 1وضع شده، مبادرت ننيوده است.هاي به تحيي  مجازاتمسدودسازي 

 د( عدم جامعيت

فقا ایران(  2006)بعد از  1996مقرره اتحادیه اروپا تنها شام  قانون تحریم ایران و ليبی مصوب 

است. براي اینكه مقرره اتحادیه اروپا بتواند نسبت به تيام قوانين تحریيی ایالات متحده مشيول برجام 

و  20123قانون مجوز دفاا ملی  2سازي،بهرهباید قانون تحریم جامع ایران، پاسخگویی و بی اعيال شود

این در غير  5به فهرست قوانين مندرج در ضيييه  ن اضافه شود. 4قانون  زادي ایران و مقابله با اشاعه

ورد اشاره قرار صورت جامع نخواهد بود.علاوه بر این قوانين، باید فرامين اجرایی نيز که در برجام م

، 13590، 13574گرفته است به فهرست ضيييه این مقرره اضافه شوند. این فرامين عبارتند از: 

 .13628و  13645، 13622

 

                                                 
1. Patrick Clawson, Tactical Issues Surrounding a U.S. Withdrawal from the Iran Nuclear 

Agreement, Policy Notes The Washington Institute For Near East Policy, 2018, PN51, p. 3. 

2. Comprehensive Iran Sanctions, Accountability, and Divestment Act of 2010 (CISADA). 

3. National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2012 (NDAA). 

4. Iran Freedom and Counter-Proliferation Act of 2012 (IFCA). 

5. Richard Nephew and DavidMortlock, Decertification of the JCPOA and the Risk of European 

Union “Blocking Regulations”, 2017. 

http://energypolicy.columbia.edu/richard-nephew
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 گيرينتيجه
 

 نها این بوده است که ایالات  هايثير مقرره مسدودسازي با وجود تيام ابهامات و ایرادأکيترین ت

صورت مشترك از اجراي قوانين خود تا بر روي اینكه به 2010سال  متحده  مریكا و اتحادیه اروپا تا

 2010قانون تحریم ایران تا سال خصو  در روبودند. ازهيين کردهددود زیادي ميانعت نيایند، توافق 

اري در ایران، مجازات نشد. اما گفته شده است که در این سال ذگواسحه سرمایههيچ شرکت اروپایی به

اري ایران ذگ نها را قانع کرد تا از بازار سرمایهها ابق  مریكا با مذاکره با برخی از شرکتجيهور سرايس

 1خارج شوند.

مشك  اساسی موجود بر سر راه اجراي مقررات مسدودسازي در ابتداي امر، اراده سياسی 

رف تجاري، خواهان صهاي کشورهاي اروپایی است. در مردله بعد باید مشخص شود که  یا شرکت

دانيم که جبران خسارت در ذی  مقرره می هزینه و زمان براي جبران خسارات خود هستند.

فر یند قضایی و اخذ دكم براي جبران خسارات است. مردله بعد از  کردنمسدودسازي مستلزم سپري 

و اخذ دكم، اجراي  ن و طی فر یند یافتن اموال از ایالات متحده است. این فر یندها زمانبر بوده 

 به بار خواهد  ورد.ها را براي شرکتهایی زیان

بر اجراي در نهایت باید متذکر شد که دتی در صورت وجود اراده سياسی کشورهاي اروپایی مبنی

بزرگ تجاري که در دوران اجراي برجام به بازار جيهوري هاي مقرره مسدودسازي اگر نگویيم شرکت

ست تا محروميت از بازارهاي ایالات متحده را متحي  شوند نخواهند خوااند اسلامی ایران وارد شده

 م  است.أتوسا  نها مح  تاي باید گفت پذیرش چنين نتيجه

 

 هاپيشنهاد

تواند می تواند راهگشا باشد و در صورت اجرا تنهانيی اولاً استفاده از مقرره مسدودسازي به تنهایی

 ت متحده را ارتقا بخشد. زنی اتحادیه اروپا در تعام  با ایالاقدرت چانه

براي اینكه مقرره مسدودسازي بتواند اثرگذاري هرچند محدودي داشته باشد باید به نحوي اصلا  ثانياً 

 شود تا شام  تيام قوانين و فرامين اجرایی ایالات متحده مندرج در برجام شود. این موارد عبارتند از: 

و قانون  20123قانون مجوز دفاا ملی  2سازي،بهرهقانون تحریم جامع ایران، پاسخگویی و بی

 . 13628و  13645، 13622، 13590، 13574فرامين اجرایی  4 زادي ایران و مقابله با اشاعه

                                                 
1. Ibid. 

2. Comprehensive Iran Sanctions, Accountability, and Divestment Act of 2010 (CISADA). 

3. National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2012 (NDAA). 

4. Iran Freedom and Counter-Proliferation Act of 2012 (IFCA). 
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حادیه اروپا باید تيام اعضاي خود را ملزم به وضع مجازات براي خودداري از اجراي مفاد مقرره ات ثالناً

 مسدودسازي نياید.

 لاداتی در مقرره به عي   ید که قليرو و دامنه  ن را شفاف سازد.رابعاً ضروري است اص
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