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 اظهارنظر كارشناسي درباره:

 «اي و مهارتينظام جامع آموزش و تربيت فني، حرفهطرح »

 شوراي نگهبان()اعاده شده از  

 
 

 

 

 

 

 

 مقدمه

جهت  وتصويب  ۱۰/۱۲/۱۳۹۴كه در تاريخ « اي و مهارتيطرح نظام جامع آموزش و تربيت فني، حرفه»

بود با ايراداتي ازسوي اين شورا  هاساسي به شوراي نگهبان ارسال شد انطباق با موازين شرع و قانون

رغم د. لكن عليركلاح مصوبه خود منظور رفع ايرادات مزبور اقدام به اصمواجه گرديد. لذا مجلس به

منظور رفع گرفته، مصوبه مجلس مجدداً مورد ايراد قرار گرفت. حال كميسيون محترم به اصلاحات صورت

بررسي  ده است، كه در اين گزارش بهركمرحله دوم، اصلاحاتي را در مصوبه سابق مجلس اعمال  ايهايراد

 اين موارد پرداخته خواهد شد.

 

 كميسيونبررسي مصوبه 

متضمن بار  دليل اينكهكل مصوبه مجلس را بهشوراي نگهبان در بند نخست از اظهارنظر اوليه خود،  .1

تشخيص داد. قانون اساسي  هفتادوپنجممغاير اصل  ،معين نشده است نيز مالي بوده و طريق جبران آن

ا نحوه تأمين بار مالي الحاق منظور رفع اين ايراد يك ماده به مصوبه خود در رابطه برو مجلس بهينااز

دليل نگهبان در اظهارنظر مجدد خود نسبت به مصوبه اصلاحي، مصوبه مجلس را به نمود. لكن شوراي

هاي يك نهاد جديد است و همان دستگاه «اي و مهارتينهاد ملي آموزش و تربيت فني، حرفه»اينكه 

 . خود را كماكان باقي دانستباشد، ايراد اجرايي سابق نمي

منظور و عبارت انتهاي مصوبه اصلاحي( به (5)حال كميسيون محترم )باتوجه به اصلاح مذكور در ماده 

آموزش و تربيت شوراي عالي »را به « اي و مهارتينهاد ملي آموزش و تربيت فني، حرفه»رفع اين ايراد، 

تأسيس يك نهاد جديد  گرفته، ده است تا در واقع با اصلاح صورتركتبديل « فني، حرفه اي و مهارتي

صورت شورايي عنوان نهاد ملي متولي امر شناخته شده است كه به( اين شورا به6منتفي گردد و در ماده )

توجه به اظهارنظر اخير  رسد بانظر ميبه تشكيل و فاقد ساختار و يا تأسيس مستقل است. در اين رابطه

 ار جديد ايراد مذكور منتفي باشد. شوراي نگهبان درخصوص مصوبه حاضر و عدم تأسيس ساخت

( را 6( و )5بر ايراد فوق، شوراي نگهبان در اظهارنظر اوليه خود نسبت به اين مصوبه، مواد )علاوه .2

منظور رفع اين ابهام، اصلاحاتي را تصويب رسيده بود واجد ابهام دانست. مجلس محترم بهنحوي كه بهبه

شوراي نگهبان در اظهارنظر مجدد خود نه تنها اصلاحات مجلس را  عمل آورد. لكنماده مذكور به در دو
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( 5ماده )« ۱»( وارد نمود. حال كميسيون، ضمن اينكه در بند 6مقصود ندانسته، بلكه ابهام ديگري نيز به ذيل ماده )وافي به

را جايگزين « و مهارتي ايشوراي عالي آموزش و تربيت فني، حرفه»اي، عبارت درخصوص اركان نظام جامع فني و حرفه

شوراي عالي آموزش »( را درخصوص تركيب 6نموده است، ماده )« اي و مهارتينهاد ملي آموزش و تربيت فني، حرفه»عبارت 

 است. در اين خصوص دو نكته وجود دارد: ردهكگيري آن، اصلاح و نحوه شكل« اي و مهارتيو تربيت فني، حرفه

« نهاد ملي»جاي به« شوراي عالي»( كه صرفاً درخصوص جايگزيني 5گرفته در ماده ) اول اينكه باتوجه به اصلاح صورت

ماده مربوط به تبصره آن  يناز وجوه ابهام ا رسد يكينظر ميبه يراز، ابهام شورا در خصوص اين ماده كماكان باقي است، ستا

 يهادستگاه مزبور تبصره با اين توضيح كهنكرده است.  ييرتبصره تغ ن اصلاحيه سابقيه حاضر و همچنيو در اصلاح شديم

 ينچند ي مرحله اولاصلاح بهقانون اصلاح كنند. طبق مصو ينارچوب اخود را در چ يمقررات آموزش كنديرا موظف م يمجر

ها به چه وزراتخانه ينابهام برطرف گردد كه ا ينآنكه اياند بشده يينتع ي،مجر يهادستگاه ينا يقعنوان مصادوزارتخانه به

 يهااصلاحات توسط دستگاه اين ابهام مذكور در خصوص ارتباط ينخود اقدام كنند. بنابرا يبه اصلاح مقررات آموزش يدنحو با

 يلاماس يو مجلس شورا يانقلاب فرهنگ يعال يشورا يرنظ ياصلاح مقررات آموزشدر رابطه با  حلاصذي اماتبا مق يمجر

مذكور در اصلاح مقررات  يهاوزراتخانه ياستقلال يتراستا اگر منظور مقنن صلاح ين. در همستا يهمچنان به قوت خود باق

  .رسدينظر مبه ساسيقانون ا تادوپنجمهشو  وهفتمنجاهپاصول  يرباشد، تبصره مذكور، مغا يآموزش

لكن ماده اصلاحي از يك  ،ده استشابهام شوراي نگهبان مرتفع  ،نظر(، به6دوم اينكه اگرچه با اصلاح صورت گرفته در ماده )

رئيس اتاق »صرفاً درخصوص « ۱۳»در انتهاي بند « بدون حق رأي»جهت محل ابهام است و آن اينكه مشخص نيست قيد 

ني، صنايع، معادن و )رئيس اتاق بازرگا« ۱۲»و « )رئيس اتاق تعاون ايران« ۱۱»است و يا اينكه ناظر به بندهاي « اصناف ايران

و « ۱۱»حق رأي به اشخاص موضوع بندهاي  يباشد، اعطا« ۱۳»كه صرفاً ناظر به بند باشد. درصورتيكشاورزي( نيز مي

 شود. قانون اساسي تلقي مي صتمشباشند، مغاير اصل دليل اينكه خارج از قوه مجريه ميبه« ۱۲»

 

 گيرينتيجه

توجه به منتفي بودن تأسيس يك  رسد ايراد بند نخست اظهارنظر شوراي نگهبان بانظر ميباعنايت به توضيحات مطروحه به

( 6( همچنان باقي باشد و در رابطه با ماده )5نهاد جديد مرتفع باشد و ايراد بند دوم اظهارنظر اين شورا درخصوص ماده )

« ۱۲»و « ۱۱»اص موضوع بندهاي لكن با ابهام ديگري درخصوص حق رأي اشخ ،اگرچه ابهام سابق شورا منتفي شده است
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